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ПРЕДИСЛОВИЕ 

VII конгресс Коммунистического Интернационала, со-
стоявшийся в июле — августе 1935 года в Москве, зани-
мает важное место в истории международного коммунисти-
ческого движения, в истории борьбы рабочего класса, всех 
трудящихся против фашизма. 

Конгресс готовился и проходил в условиях, когда в ка-
питалистических странах обострялись социально-экономи-
ческие и политические конфликты, когда в мире шел быст-
рый рост сил социализма и демократии. 

Рабочий класс, трудящиеся первой страны пролетар-
ской диктатуры, возглавляемые Коммунистической пар-
тией, успешно строили социализм. Советская страна, сле-
дуя по ленинскому пути, осуществляла великий план ин-
дустриализации, была завершена коллективизация сель-
ского хозяйства, бурным темпом развивалась культурная 
революция. Первый в истории человечества практический 
опыт строительства социализма, укрепление экономики и 
политической системы Страны Советов означали крупный 
сдвиг в мировом соотношении сил в пользу социализма, в 
ущерб империализму. 

Громадные достижения СССР, особенно ярко высту-
павшие на фоне тех потрясений, которые принес капита-
листическим странам мировой экономический кризис 
1929—1933 гг., оказывали огромное воздействие на клас-
совую борьбу в мире, на умонастроения трудящихся всех 
стран, укрепляли чувство уверенности в непобедимости 
дела социализма. СССР стал могучей державой, влияющей 
на мировую политику, выросла его роль как центра при-
тяжения и сплочения революционного пролетариата всех 
стран, всех антифашистов и борцов против империалисти-
ческих войн. Это было важным качественным изменением 
во всей международной обстановке. 

3 



В капиталистическом мире под воздействием социаль-
но-экономических последствий глубочайшего в исто-
рии капитализма экономического кризиса шло нарастание 
классовой борьбы. Активизировалась забастовочная борь-
ба п выступления безработных. Высокой волной поднялось 
крестьянское движение. Недовольство и брожение охваты-
вало средние слои, представители которых выступали не-
редко вместе с рабочим классом против чрезвычайных мер 
реакционных буржуазных правительств. Ширилось нацио-
нально-освободительное движение народов колоний и за-
висимых стран. 

Углубляющийся кризис капиталистической системы 
привел к неустойчивости буржуазных режимов в ряде 
стран. В поисках выхода из этого положения, в страхе пе-
ред растущими силами социализма и демократии финансо-
вый капитал все активнее использовал меры государствен-
но-монополистического регулирования и все больше опи-
рался на партии крайней реакции. 

Наиболее реакционные круги буржуазии связывали 
расширение государственного вмешательства в экономику 
с планами установления открытой диктатуры, призванной 
подавить революционное движение масс. Империалистиче-
ская буржуазия во многих странах сделала свою основную 
ставку на фашизм, стала всемерно поддерживать фашист-
ские банды, продвигать фашистские партии к власти. На 
фашизм империалистическая буржуазия возлагала на-
дежды как на эффективное средство беспощадного подав-
ления трудящихся, переложения всех тягот кризиса на 
плечи трудящихся, укрепления пошатнувшихся устоев 
буржуазного строя. Империалисты взращивали фашизм 
пе только для зверской расправы над рабочим классом и 
всеми демократическими слоями, но и для осуществления 
плапов уничтожения Советского Союза, первой страны со-
циализма, с тем, чтобы вернуть буржуазному господству 
в мире былую устойчивость. Широко используя национа-
листическую и социальную демагогию, фашисты вовлека-
ли в свои ряды мелких собственников, охваченных чувст-
вом отчаяния и выбитых кризисом из обычной колеи, 
стремились создать себе массовую базу. 

Особенно опасные размеры фашистское наступление 
приняло в Германии, крупнейшей стране Европы. Герман-
ский монополистический капитал, отличавшийся особой 
агрессивностью, в условиях нарастания глубокого полити-
ческого кризиса в стране стал всемерно поддерживать фа-
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шпстскую партию Гитлера. Лидеры этой партии, офици-
ально называвшей себя Национал-социалистской немецкой 
рабочей партией (НСДАП), обещали монополистам и юн-
керам превратить страну в «плотину против коммунисти-
ческого наводнения», установить беспощадную диктатуру, 
«искоренить марксизм» и завоевать «жизненное простран-
ство» для Германии. 

Приход Гитлера к власти, установление фашистской 
диктатуры в стране означали серьезное поражение немец-
кого рабочего класса, превращение Германии в оплот ми-
ровой реакции, в ударный кулак империализма. Победа 
германского фашизма, учинившего террористическую рас-
праву над коммунистическим и рабочим движением, под-
хлестнула реакционные силы во всем мире. Фашистские 
партии, союзы и лиги активизировали свою деятельность 
во многих странах. 

Развертывание наступления империалистической реак-
ции повлекло за собой резкое усиление опасности войны. 
Наиболее реакционные круги империалистической буржуа-
зии вынашивали планы организации военного похода про-
тив первой страны социализма. К середине 30-х годов 
складываются два очага мировой войны. Один — на Восто-
ке, в лице империалистической ЯПОНИИ, начавшей агрес-
сию в Китае; другой — в Европе, в лице гитлеровской Гер-
мании, развернувшей бешеную подготовку к войне про-
тив СССР и других стран, к завоеванию мирового гос-
подства. 

Повсюду фашизм стремился мобилизовать все наиболее 
реакционное, враждебное социализму, демократии, гума-
низму. 

Фашисты считали своей главпой задачей внутри своих 
стран разгром организаций рабочего класса, уничтожение 
коммунистической партии, как политической силы, кото-
рая ведет трудящихся к социалистической революции. По-
всюду фашизм стремился физически истребить кадры 
коммунистического движения. Он выступал и против ре-
формистского рабочего движения, подавлял социал-демо-
кратию и реформистские профсоюзы, счптая и эти инсти-
туты опасными для своей диктатуры. Фашисты обрушива-
лись на буржуазно-демократические свободы, заявляя, что 
они якобы открывают дорогу к анархии и хаосу. 

Фашизм, таким образом, противостоял не только рабо-
чему классу, по и всем демократическим силам, как наи-
более реакционное порождение империализма, как режим 
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зверства и насилий. Фашизм, выступая под личиной «за-
щиты» национальных нужд и чаяний, все больше прояв-
лял себя как реакционное движение, враждебное действи-
тельным интересам нации. 

Задача борьбы против фашизма и войны требовала от 
рабочего движения, от рабочих партий быстрейшего объ-
единения усилий, разработки и осуществления общей ан-
тифашистской политики. Однако в этот ответственнейший 
момент псторпи международная социал-демократия, вли-
явшая на большинство рабочего класса и значительные 
массы средних слоев, продолжала идти по пути классового 
сотрудничества с буржуазией. Возглавляемая правыми ли-
дерами, она заняла позиции, которые углубляли раскол ра-
бочего класса, ослабляли его перед наступающим фашиз-
мом. 

Главная политическая линия руководства социал-демо-
кратии в годы кризиса состояла в том, чтобы преградить 
путь революционному рабочему движению, возглавляемо-
му компартиями; вожди правой социал-демократии, ослеп-
ленные антикоммунизмом, направляли острие борьбы сво-
их партий против коммунистов и бездействовали перед 
лицом фашистского наступления, ограничиваясь словес-
ным осуждением расправ фашистских банд над социали-
стами. Социал-демократия распространяла среди трудя-
щихся ложные представления о характере фашизма, зату-
шевывала его связь с самыми реакционными элементами 
монополистического капитала, недооценивала его опас-
ность. 

Антикоммунизм правой социал-демократии, ее полити-
ка классового сотрудничества с буржуазией, ее страх пе-
ред боевыми классовыми выступлениями рабочих привели 
ее к капитуляции перед фашизмом. 

Единственной организованной политической силой, ре-
шительно и непримиримо боровшейся против империали-
стической реакции и фашизма, было коммунистическое 
движение. Коммунисты видели, что в связи с последствия-
ми кризиса буржуазия все больше встает на путь фашиза-
ции. Монополистический капитал, о котором Ленин гово-
рил еще накануне первой мировой войны, что он готов «на 
все дикости, зверства и преступления, чтобы отстоять гиб-
нущее капиталистическое рабство» *, теперь особенно 
сильно проявлял эти устремления. Коммунисты неустанно 

* В И. Ленин. Поли. собр. соч., т. 23, стр. 166. 
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разоблачали в массах политику фашизации, поднимали ра-
бочих на борьбу против чрезвычайных декретов, за бли-
жайшие требования трудящихся. Борьба за частичные 
требования, крупные политические выступления неразрыв-
но связывались с разоблачением роста фашистской опасно-
сти, со все большим заострением удара против этого врага. 

Боевая революционная программа коммунистов, их 
активная борьба за подготовку социалистической револю-
ции, в которой коммунисты видели разрешение историче-
ских классовых задач пролетариата, а также избавление 
трудящихся от ужасов кризиса, фашизма и войны, нахо-
дили все большую поддержку у передовой части рабочих. 
Исходя из этого, Коминтерн, компартии приходили в то 
время к выводу, что быстро созревают объективные и субъ-
ективные предпосылки для решающих революционных 
боев и необходимо готовить рабочий класс, всех трудящих-
ся к непосредственному свержению всех форм власти бур-
жуазии; считалось, что массы уже теряют интерес к за-
щите буржуазно-демократических свобод и скоро перей-
дут на позиции борьбы за пролетарскую диктатуру. 

Однако развитие обстановки в тот период было весьма 
сложным и противоречивым, оно содержало и такие тен-
денции, которые коммунистами не всегда учитывались 
с достаточной глубиной. Что касается стратегического 
курса на непосредственные социалистические революции 
в большинстве капиталистических стран, то он, верный, 
как конечная цель движения, еще не завоевал под-
держки большинства рабочего класса и других трудя-
щихся и не отвечал складывавшейся ситуации. В эти годы 
в коммунистическом движении нередко имело место пре-
увеличенное представление о глубине революционных на-
строений в массах и степени зрелости объективных рево-
люционных предпосылок. Обстановка же изменялась та-
ким образом, что росло и углублялось противоречие импе-
риализма, его ударного отряда — фашизма — не только с 
рабочим классом, но и со всеми демократическими слоя-
ми; и чем дальше наступал фашизм, тем сильнее пробуж-
далась в широких массах воля к защите общедемократи-
ческих свобод. В сложившихся условиях, таким образом, 
сама жизнь все больше выдвигала на первый план обще-
демократические, антифашистские задачи. 

Наступающему фашизму следовало противопоставить 
единый фронт рабочих различных политических направ-
лений. Коммунистическому движению предстояло преодо-
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леть оценку социал-демократии как «социал-фашизма». 
Несмотря на то что своим позорным поведением многие 
лидеры социал-демократии заслуживали самой резкой кри-
тики, эта формула не отвечала реальному положенпю ве-
щей, была неверной. Она мешала коммунистам вовремя за-
метить, что в рядах социал-демократии растут антифаши-
стские настроения и что социал-демократия может сыграть 
свою роль в борьбе с фашизмом. 

Наступление фашизма, империалистической реакции, 
превращение фашизма в мировую опасность создали такое 
положенпе в мире, когда не было для всех трудящихся 
другой, более важной и жизненно более необходимой за-
дачи, чем организовать отпор фашпзму, спасти человече-
ство от фашистского ада. 

Как решить эту задачу, как сочетать ее с исторически-
ми целями рабочего класса, как найтп наиболее эффектив-
ные формы мобилизации трудящихся для борьбы против 
их злейшего врага, для защиты экономических и политиче-
ских интересов трудящихся — все эти вопросы с тем 
большей остротой вставали перед коммунистическим 
движением, чем глубже обнаруживался провал социал-
демократической политики. Коминтерн и компартии, 
всегда находившиеся в авангарде пролетарской классовой 
борьбы, развивавшие боевые революционные традиции 
рабочего движения, встали перед необходимостью рас-
ширить сферу своей политической деятельности, выра-
ботать линию, отвечающую антифашистским задачам. 

Путь к разработке такой новой политики не был про-
стым. Он пролегал через освоение уроков борьбы с насту-
павшим фашизмом, через политические п теоретические 
дискуссии и обсуждения. 

Подготовка к VII конгрессу Коминтерна была нераз-
рывно связапа с анализом изменившихся условий, с кри-
тикой и преодолением устаревших или ошибочных устано-
вок, с поиском повых тактических и стратегических реше-
ний. Верный классовым принципам Коминтерн на основе 
ленинского учения об империализме все глубже оценивал 
сложившуюся ситуацию и вытекавшие из нее задачи. 

Поиски новой ориентировки начались с попыток найти 
решение самого жгучего практического вопроса: как рас-
ширить единый рабочий фронт, как привлечь в единый ра-
бочий фронт против фашизма и реакции не только рабо-
чих-сторонников пролетарской диктатуры, но и большин-
ство рабочего класса. 
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Коминтерн, опираясь на свой предшествующий опыт и 
развивая его, предпринял уже в 1933 году ряд важных ша-
гов с целью расширения политики единого рабочего фрон-
та. Одним из таких шагов было воззвание ИККИ от 5 мар-
та 1933 года, содержавшее программу совместной антифа-
шистской борьбы рабочих партий и призывавшее 
коммунистические партии к установлению «единого рабо-
чего фронта с социал-демократическими рабочими масса-
ми при посредстве социал-демократических партий» *. 
Несмотря на отклонение правыми лидерами социал-демо-
кратии этого предложения, предпринимались все новые 
усилия для создания антифашистского единства рабочих. 

Богатые уроки дала компартиям и Коминтерну анти-
фашистская борьба в 1934 году. Февральские бои этого го-
да во Франции, когда единые выступления рабочих дали 
отпор фашистским лигам, а также уроки поражения во-
оруженной борьбы против фашизма в это же время в Ав-
стрии из-за пассивности социал-демократии и уклонения 
ее от решительного выступления, опыт антифашистской 
борьбы в других странах — все это показывало коммуни-
стам и всем рабочим, что единый фронт является жизнен-
ной необходимостью и тем главным средством, которое 
позволит остановить и отбросить наступающий фашизм. 
Хотя смысл и уроки этих событий постигались не сразу, 
в коммунистическом движении все больше укреплялось 
сознание, что необходимо по-ленински смело развивать по-
литику единого рабочего фронта, положив в основу ее бли-
жайшие конкретные задачи рабочего класса и антифаши-
стские политические требования. Именно таким образом 
Компартии Франции удалось добиться заключения в июле 
1934 года пакта о единстве действий с социалистической 
партией. Обе партии взяли па себя обязательства приме-
нять против фашизма и реакции действенные методы клас-
совой борьбы. Впервые после длительного и острого про-
тивоборства между коммунистами и социалистами было 
достигнуто важное соглашение, оформлявшее единый ра-
бочий фронт. Создание такого фронта имело международ-
ное значение, способствуя развитию политики объедине-
ния антифашистских сил в других странах. 

Задачи объединения рабочих на борьбу против реакции 
и фашизма ставились компартиями в 1933—1934 гг. во 
многом по-новому в области тактики, однако еще не было 

* «Правда», 6 марта 1933 года. 
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достаточной ясности, что нужна и новая стратегическая 
ориентировка, учитывающая необходимость общедемокра-
тической, антифашистской фазы борьбы во многих стра-
нах. Но шаг за шагом, анализируя уроки борьбы, новейший 
опыт антифашистских выступлений, Коминтерн и компар-
тии все ближе подходили к пониманию и этой необходи-
мости. 

В разработке новой ориентировки объединились два по-
тока: один — идущий снизу, от самих коммунистических 
партий, другой — идущий сверху, от руководства Комин-
терна. В руководящих органах Коминтерна, в подготови-
тельных комиссиях к VII конгрессу, в составе которых 
были видные деятели ВКП(б) и других крупных секций 
Коминтерна, шли творческие, товарищеские дискусспп, 
обсуждались уроки классовых боев и политика компартий. 
Исходной теоретической основой для выработки новой 
ориентировки были ленинские положения о едином ра-
бочем фронте н путях его создания. В обосновании этой 
политики важное значение имел опыт борьбы партии боль-
шевиков за единство действий рабочего класса. Крупный 
вклад в коллективную разработку новой орпентировки 
внес Г. Димитров, герой лейпцигского поединка с фашиз-
мом, завоевавший огромную популярность в рабочем дви-
жении. Большую роль в постановке многих новых вопро-
сов играли представители ВКП(б) в руководящих органах 
Коминтерна. Подготовительные документы к VII конгрес-
су готовились Исполкомом Коминтерна в самом тесном кон-
такте с ЦК ВКП(б). Видный деятель компартии Австрии 
Ф. Фюрнберг, вспоминая о своей беседе с Г. Димитровым, 
состоявшейся летом 1934 г., указывает, что в ее ходе Ди-
митров «вновь и вновь подчеркивал свое тесное сотруд-
ничество с Центральным Комитетом ВКП(б) и ее пред-
ставителями в Коминтерне, особенно ту помощь, которую 
они ему оказывали в дискуссиях с некоторыми товарища-
ми из братских партий, не желавшими отойти от старых 
формул» *. 

В письме в ЦК ВКП(б) и в ИККИ от 1 июля 1934 г. 
Г. Димитров поставил вопрос о необходимости пересмотра 
оценки социал-демократии как социал-фашизма, о расши-
рении политики единого фронта, о борьбе за единство 
профсоюзов, о ликвидации сектантско-догматических оши-
бок. За смелый поворот в тактике выступил также О. Ку-

* См. «Вопросы истории КПСС», 1972, № 3, стр. ИЗ. 
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усинен. На заседании 14 июня 1934 года представитель 
ВКП(б) Д. Мануильский высказал мысль о том, что ло-
зунг непосредственной борьбы за диктатуру пролетариата 
не отвечает условиям, сложившимся во многих капитали-
стических странах. Провозглашая социализм конечной 
целью движения, говорил он, «мы должны иметь более 
конкретную программу борьбы: не пролетарская диктату-
ра, не социализм, но которая подводит массы к борьбе за 
пролетарскую диктатуру и социализм». Это одно из пер-
вых высказываний, свидетельствовавших о том, что в руко-
водстве Коминтерна созревало представление о неизбежно-
сти в капиталистических странах антифашистской, обще-
демократической фазы борьбы, подводящей к социалисти-
ческому перевороту. 

В ходе обширных дискуссий в руководящих органах 
ИККИ и на заседаниях подготовительных комиссий были 
сделаны новые выводы, касавшиеся тактики единого ра-
бочего фронта, широкого антифашистского единства, и по-
ставлены вопросы о новой стратегической линии, о рево-
люционно-демократическом, антифашистском характере 
правительства народного фронта, которое рассматривалось 
как одна из форм перехода к пролетарской власти. Так, 
при подготовке VII конгресса в Коминтерне сложилась 
точка зрения о необходимости антифашистского страте-
гического этапа борьбы в ряде стран или сосредоточения 
первоначально усилий рабочего класса и всех демократи-
ческих спл на решении антифашистских задач, что откры-
вало путь к социалистическому этапу борьбы. Это поло-
жение и явилось краеугольным камнем новой стратегии. 

VII конгресс Коминтерна открылся 25 июля 1935 г. в 
Москве в Доме союзов и работал почти месяц, закончив-
шись в ночь на 21 августа. На конгрессе присутствовало 
более 500 делегатов, представлявших 65 коммунистических 
партий, а также ряд международных организаций, примы-
кавших к Коминтерну. Армия коммунистов за семь лет, 
прошедших после VI конгресса, значительно выросла, 
окрепла идейно-политически. 

Развивая итоги большой подготовительной работы, 
VII конгресс Коминтерна дал огромное богатство новых 
идей и выводов по вопросам политики коммунистического 
движения. Конгресс всесторонне охарактеризовал сложив-
шуюся расстановку сил на арене всемирной классовой 
борьбы. Он подчеркнул возросшее воздействие Советско-
го Союза на мировые события в связи с историческими 
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едами в строительстве социализма, индустриализацией 
раны. В резолюции по докладу Д. Мануильского об ито-

IX строительства социализма в СССР отмечалось, что «с 
победой социализма СССР стал великой государственно-
политической, экономической и культурной силой, воздей-
ствующей на мировую политику, стал центром иритяже-
ппя п сплочения всех народов, стран п даже государств, 
заинтересованных в сохранении международного мира, 
стал оплотом трудящихся всех стран против угрозы войны, 
могучим орудием сплочения трудящихся всего мира про-
тив мировой реакции». Победа социализма в СССР оцени-
валась как начало «нового этапа в развитии мировой про-
летарской революции»*. Подчеркивалась роль СССР как 
мощного бастиона всех антифашистских и миролюбивых 
сил. 

Предвидя, что в будущем столкновении с фашизмом и 
империалистической реакцией основная тяжесть ляжет на 
плечи Советской страны, конгресс призывал коммунистов, 
весь международный пролетариат, все антиимпериалисти-
ческие и демократические силы «помогать укреплению 
СССР, бороться против врагов СССР» **. 

Оценивая обстановку в мире, конгресс указал, что фа-
шизм превратился во всемирную опасность, в величайшую 
угрозу для рабочего класса и его завоеваний, для всех тру-
дящихся, для мира, свободы и национальной независимо-
сти народов. При этом подчеркивалось, что особая роль 
принадлежит германскому фашизму как главной силе ми-
ровой фашистской реакции, главному поджигателю новой 
империалистической войпы. Конгресс потребовал от ком-
мунистов покончить с недооценкой фашистской опасности. 
Большое внимание было уделено характеристике фашиз-
ма: оценке его классовой сущности, его места в социально-
экономическом и политическом развитии империализма, 
особенностям его социальной базы, его идеологии, соци-
альной и националистической демагогии и т. д. Конгресс 
с новой силой подтвердил вывод XIII пленума ИККИ о 
том, что фашизм у власти есть открытая террористическая 
диктатура наиболее реакционных, наиболее шовинистиче-
ских, наиболее империалистических элементов финансо-
вого капитала. Эта формула выражала классовую суть фа-
шизма. В докладах Г. Димитрова, В. Пика, в выступлениях 

* См. настоящий сборник, стр. 397. 
*» Там же. 
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многих делегатов конгресса глубоко анализировались все 
основные черты фашизма, а также своеобразие его раз-
вития и причины его победы в ряде стран. «Фашизм смог 
прийти к власти прежде всего потому,— говорил Г. Димит-
ров,— что рабочий класс вследствие политики классового 
сотрудничества с буржуазией, которую вели вожди соци-
ал-демократии, оказался расколотым, политически и орга-
низационно разоруженным перед лицом наступающей бур-
жуазии. Коммунистические же партии были недостаточно 
сильны, чтобы помимо и против социал-демократии под-
нять массы и повести их на решительный бой против фа-
шизма» *. Конгресс подчеркнул историческую вину пра-
вой социал-демократии за то, что большинство рабочего 
класса, шедшее за социал-демократическими партиями, 
бездействовало в момент, когда фашистские банды рва-
лись к власти. Фашизм победил также потому, что проле-
тариат оказался изолированным от своих естественных со-
юзников, в то время как фашистским партиям удалось ув-
лечь демагогией значительные массы средних слоев. 

Указав на глубокую враждебность фашизма рабочему 
классу, конгресс подчеркнул в то же время и противоречия 
между фашизмом и буржуазной демократией. Приход фа-
шизма к власти, говорилось на конгрессе, это не обыкно-
венная замена одного буржуазного правительства другим, 
а смена одной государственной формы классового господ-
ства буржуазии — буржуазной демократии — другой ее 
формой — открытой террористической диктатурой. 

Весь анализ проблем фашизма был подчинен задаче 
быстрейшей мобилизации масс против этого опаснейшего 
врага социализма, демократии и прогресса. 

Рассматривая международную ситуацию, конгресс сде-
лал вывод о том, что агрессивные силы мирового империа-
лизма, возглавляемые фашистскими государствами, начали 
непосредственную подготовку к империалистической вой-
не, к контрреволюционной войне против СССР. В докладах 
Г. Димитрова, В. Пика, П. Тольятти прямо указывалось, 
что главным врагом мира является гитлеровский фашизм, 
что Германия, Япония и Италия готовятся к нападению 
на СССР, угрожают порабощением ряду соседних стран и 
народов. 

Конгресс ориентировал все силы международного про-
летариата и трудящихся на борьбу против фашизма как 

* См. настоящий сборник, стр. 361. 
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главного врага, главного поджигателя войны. Централь-
ная задача коммунистических партий в связи с этим со-
стояла в создании единого рабочего и широкого народного 
фронта против фашизма. Необходимо было широкое и пол-
ное сплочение различных по своему социальному положе-
нию антифашистских спл. Содержание докладов Г. Димит-
рова, П. Тольятти, В. Пика, Д. Мануильского, выступле-
ний М. Тореза, Г. Поллита, Ю. Ленского, В. Коларова, 
К. Готвальда, В. Ульбрихта, А. Запотоцкого, В. Кнорина 
и многих других деятелей было посвящено выяснению пу-
тей к созданию такого сплочения. При этом конгресс опи-
рался на ленинские решения III и IV конгрессов о поли-
тике единого фронта. 

Единый рабочий фронт был определен конгрессом как 
ведущая сила и центр объединения антифашистских сло-
ев. В соответствии с новыми условиями содержанпе поли-
тики единого рабочего фронта было определено следующим 
образом: «Защита непосредственных экономических и по-
литических интересов рабочего класса, защита его против 
фашизма должна быть исходным пунктом и составлять 
главное содержание единого фронта рабочих во всех ка-
питалистических странах» *. Главным содержанпем поли-
тики единого рабочего фронта становилась, таким образом, 
антифашистская борьба, защита демократических прав и 
свобод трудящихся. 

Детально разрабатывая политику единого рабочего 
фронта, конгресс поставил вопрос об установлении новых 
отношений с социал-демократией, о необходимости вовле-
чения ее в общий фронт решительной борьбы против фа-
шизма. При этом учитывались серьезные сдвиги в самой 
социал-демократии, то, что под ударами фашизма в ее ря-
дах росла тяга к активной антифашистской борьбе. 

Конгресс призвал коммунистов добиться единства дей-
ствий рабочих партий; он предлагал социал-демократиче-
ским партиям единый фронт для конкретной борьбы про-
тив фашизма, против наступления капитала и угрозы вой-
ны, в защиту демократических свобод и завоеваний тру-
дящихся. Как важнейшее звено политики единого рабочего 
фронта рассматривалась борьба за единство профсо-
юзного движения, за создание единых профсоюзов. Про-
возглашая лозунг единства профсоюзов, конгресс, исходя 
из уже имевшегося опыта, выдвинул лишь два условия: 

* См. настоящий сборник, стр. 361. 
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классовая борьба и внутрипрофсоюзная демократия. Кон-
гресс высказался также за единство международного проф-
союзного движения. 

Платформа единства действий рабочих партий, указы-
валось на конгрессе, должна содержать их общие конкрет-
ные требования, как экономические, так и политические, 
способные сплачивать рабочих, активизировать их борь-
бу. В ряде выступлений делегатов намечались соответст-
вующие наброски платформы единства для конкретно-спе-
цифических условий той или другой страны. 

VII конгресс не только дал глубокое толкование ленин-
ских принципов политики единого рабочего фронта, но и 
развил их применительно к новой обстановке. Он обратил 
внимание на то, что нельзя сбрасывать со счетов привязан-
ность социал-демократических рабочих к своим организа-
циям, их партийную и профсоюзную дисциплину, отметил 
необходимость поиска самых многообразных форм един-
ства действий. 

Развивая политику единого фронта с социал-демокра-
тией, коммунисты, как указывал конгресс, не забывают о 
своей самостоятельной классовой позиции, о необходимо-
сти борьбы против идеологии и практики классового со-
трудничества с буржуазией, о постоянной работе по комму-
нистическому просвещению и мобилизации масс. «Совмест-
ные действия с социал-демократическими партиями и ор-
ганизациями,— говорилось в резолюции,— не только не 
исключают, но, наоборот, делают еще более необходимыми 
серьезную, обоснованную критику реформизма, социал-
демократизма как идеологии и практики классового со-
трудничества с буржуазией и терпеливое разъяснение со-
циал-демократическим рабочим принципов и программы 
коммунизма» *. Другими словами, коммунисты никогда не 
прекращают разъяснительной работы во имя конечных 
классовых целей. 

Единый фронт в большинстве стран, как указывалось 
на конгрессе, не исчерпывается общими действиями ком-
мунистов и членов реформистских рабочих организаций. 
Ставилась задача вовлечения в единый фронт всех рабо-
чих независимо от их политических взглядов и религиоз-
ных воззрений, развертывания постоянной работы среди 
масс, находившихся в фашистских союзах. Конгресс реко-
мендовал компартиям в странах фашистской диктатуры 

* См. настоящий сборник, стр. 361. 
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найти пути для развертывания легальной и нелегальной 
работы в фашистских организациях, проникать в них с 
целью создания там антифашистской оппозиции. 

Коммунисты предвидели, что развитие политики еди-
ного рабочего фронта, сотрудничество коммунистов и со-
циал-демократов в борьбе против фашизма могут приве-
сти к такому положению, когда на повестку дня встанет 
-задача объединения рабочих партий. Конгресс призвал 
компартии смело взять в свои руки инициативу в деле 
сплочения сил рабочего класса в единой революционной 
партии. Были четко определены условия политического 
единства, которые обеспечивали марксистско-ленпнскпй 
характер единых рабочих партий. 

В неразрывной связи с политикой единого рабочего 
фронта VII конгресс всесторонне обосновывал политику 
народного фронта как политику создания широкого меж-
классового союза всех сил, выступающих против фашиз-
ма. Основываясь па ленинском учении о союзах рабочего 
класса с другими слоями трудящихся, о взаимосвязи борь-
бы за демократию с борьбой за социализм, конгресс пока-
зал жизненную необходимость защиты общедемократиче-
ских, антифашистских требований. 

Лозунг защиты буржуазно-демократических свобод, 
буржуазной демократии выдвигался VII конгрессом во 
имя разгрома фашизма и продвижения рабочего класса к 
новым рубежам борьбы, а не ради увековечения буржуаз-
но-парламентского строя. Коммунистическое движение 
увидело, что в сложившейся обстановке антифашистские, 
общедемократические требования масс все больше выходят 
за рамки обычных буржуазно-демократических свобод, 
сближаются с требованиями рабочего класса, с социалисти-
ческими целями. Прогрессивная борьба масс против фа-
шизма, за демократический порядок объективно станови-
лась частью движения к классовым целям пролетариата. 
И не случайно Г. Димитров привел на конгрессе слова 
В. И. Ленина: «Было бы коренной ошибкой думать, что 
борьба за демократию способна отвлечь пролетариат от со-
циалистической революции, или заслонить, затенить ее и 
т. п. Напротив, как невозможен победоноспый социализм, 
не осуществляющий полной демократии, так не может 
подготовиться к победе над буржуазией пролетариат, не 
ведущий всесторонней, последовательной и революцион-
ной борьбы за демократию» *. 

* В. И. Ленин. Поли. собр. соч., т. 27, стр. 253. 
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Конгресс исходил из того, что в ходе успешной анти-
фашистской борьбы можно нанести сильный удар по са-
мой реакционной части буржуазии, добиться ограничения 
всевластия капитала, осуществления новой демократии, 
отвечающей интересам народа, и завоевать демократию, 
которая будет выходить за рамки старого общества. Фор-
мой такого развития должен был стать народный фронт, 
правительство народного фронта. 

Антифашистский народный фронт мог объединить ра-
бочий класс, трудящееся крестьянство, ремесленников, 
мелкую буржуазию города, служащих и интеллигенцию. 
На конгрессе ясно указывалось, что народный фронт не 
имеет ничего общего с прежними блоками мелкобуржуаз-
ных партий, выступавших под руководством буржуазии, 
не имеет ничего общего с реформистской политикой коали-
ции с буржуазией. Он родился как объединение нового 
типа, в котором рабочий класс играет главную роль, спла-
чивая все общедемократические силы на борьбу за удов-
летворение нужд трудящихся и добиваясь решительных 
действий против фашизма. 

Глубокие выводы были сделаны конгрессом о платфор-
ме народного фронта, о его специфике в различных стра-
нах, о правительстве народного фронта. Учитывая перспек-
тиву развития антифашистской борьбы, устранения 
реакционных или фашистских режимов и создания 
правительств народного фронта, конгресс особое внимание 
уделил роли таких правительств. В зависимости от широты 
и зрелости массового движения правительство народного 
фронта сможет в одних странах сыграть оборонительную 
роль, организовав отпор фашизму, в других оно может 
пойти гораздо дальше и стать правительством демократи-
ческой диктатуры рабочего класса и крестьянства, подго-
тавливающим переход к новому этапу борьбы. Правитель-
ство народного фронта могло стать переходным этапом к 
борьбе за социализм, в том числе в развитых капиталистиче-
ских странах. «Ленин призывал нас 15 лет назад,— гово-
рил Г. Димитров,— сосредоточить свое внимание на «отыс-
кании формы перехода или подхода к пролетарской рево-
люции». Быть может, правительство единого фронта в 
ряде стран окажется одной из важнейших переходных 
форм» *. Власть правительства народного фронта рассмат-
ривалась на конгрессе не как синоним диктатуры проле-

* См. настоящий сборник, стр. 176. 
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тариата и не как особая общественно-экономическая ста-
дия, а именно как переходная форма. При этом конгресс 
указывал, что народный фронт не является единственной 
и обязательной для всех стран переходной формой, что 
жизнь может породить и другие формы перехода к социа-
листическому этапу борьбы. 

Разработка идеи о правительстве антифашистского на-
родного фронта как переходном, подготавливающем со-
циалистические преобразования, явилась важнейшим вкла-
дом Коминтерна в развитие ленинского учения о путях 
подхода к социалистической революции. 

Конгресс обязал коммунистов всемерно поддерживать 
правительство народного фронта. Поскольку такое пра-
вительство, говорилось на конгрессе, действительно будет 
вестп борьбу против врагов народа, предоставит свободу 
действий рабочему классу и коммунистической партии, мы 
будем сражаться на первой линии огня. Было признано 
для определенных условий правильным и желательным 
участие коммунистов в органах власти, пе являющихся 
пролетарской диктатурой, но борющихся против реакции 
и фашизма. Коммунисты готовы были разделить в прави-
тельстве народного фронта ответственность за глубокие 
демократические преобразования. 

Политика народного фронта дала ясную историче-
скую ориентировку не только компартиям и рабочему 
классу, но и другим слоям трудящихся, всем антифаши-
стам. 

VII конгресс Коминтерна внес значительный вклад в 
развитие политики коммунпстов колоний и зависимых 
стран. Задачи борьбы угнетенных народов он рассматри-
вал в неразрывной связи с задачами других революцион-
ных сил в мире. Решения конгресса основывались на ле-
нинской идее союза национально-освободительных движе-
ний порабощенных народов с международным рабочим 
движением. Общая заинтересованность в разгроме фашиз-
ма, империализма, в предотвращении мировой войны соз-
давала необходимую почву для такого единства. Конгресс 
определил характер и этап борьбы в угнетенных странах 
как антиимпериалистическую, национально-освободитель-
ную революцию, имеющую в социальном плане антифео-
дальное, общедемократическое содержание. Он уточ-
нил также оценку антиимпериалистических возможностей 
различных социально-политических сил в угнетенных 
странах, подвергнув резкой критике сектантские взгляды 

18 



на роль национальной буржуазии и мелкобуржуазных 
масс колоний. 

Центральной идеей VII конгресса по национально-ко-
лониальному вопросу был вывод о создании единого фрон-
та против империализма в колониях и зависимых странах 
как формы объединения всех сил национального освобож-
дения. Этот лозунг, выработанный при активном участии 
Ленина и нашедший подробное обоснование в решениях 
IV конгресса Коминтерна (1922 г.) был конкретизирован 
VII конгрессом применительно к новой обстановке. 

Ставя задачу вовлечения самых различных классовых 
сил и слоев в широкий антиимпериалистический фронт, 
VII. конгресс особое значение придавал в зависимых стра-
нах союзу пролетариата с крестьянством. Без активной 
поддержки широчайших крестьянских масс, составляю-
щих большинство населения в этих странах, не могло 
быть и речи об успешной борьбе против империализма, за 
национальное освобождение. 

Конгресс советовал компартиям Востока конкретно оп-
ределить задачи и формы антиимпериалистического фрон-
та, его состав в своих странах, учитывая степень их коло-
ниальной зависимости, классовую структуру населения, 
зрелость национально-освободительного движения, силу и 
влияние пролетарской партии и многие другие факторы. 

На конгрессе были рассмотрены вопросы о примерных 
программах антиимпериалистического единого фронта, о 
роли рабочего класса и единства профсоюзов в борьбе про-
тив империалистического угнетения, о характере прави-
тельств антиимпериалистического единого фронта и др. 
Особое значение конгресс придавал тому, чтобы союз 
национально-освободительных революций и международ-
ного рабочего движения строился на прочных интернацио-
налистических основах, чтобы в этот союз не проник 
шовинизм, вызывающий трещины и расколы и ослабляю-
щий единый фронт против империализма и фашизма. 

Большой заслугой конгресса была разработка антиво-
енной политики коммунистов в новых условиях. Конгресс 
наметил пути объединения всех демократических и пат-
риотических сил против готовившейся военной агрессии 
фашизма. Подчеркивалось, что компартии должны напра-
вить острие борьбы против германского фашизма как глав-
ного поджигателя войны, смертельного врага Советского 
Союза, рабочего движения и всех демократических сил. 
Конгресс призвал коммунистов, рабочий класс активно 
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поддержать национально-освободительную борьбу против 
фашистской агрессии, империалистического нападе-
ния, имеющего целью уничтожить национальную незави-
симость того или иного народа, поработить его. Пролета-
риат должен, говорил П. Тольятти, умело и гибко сочетать 
защиту отечества в национально-освободительной борьбе с 
защитой классовых чаяний широких масс трудящихся, до-
биваться демократизации режима, и в особенности демо-
кратизации армии, пресекать капитулянтские поползно-
вения буржуазии. 

Высший форум коммунистов указал, что острые меж-
империалистические противоречия, усиление агрессивно-
сти фашистских государств создают обстановку, при кото-
рой возможно сотрудничество между СССР и капиталисти-
ческими державами, заинтересованными в данный момент 
в сохранении мира, ИЛИ даже теми, кто не ставит перед со-
бой немедленных завоевательных целей. Конгресс поста-
вил, таким образом, вопрос о необходимости созданпя 
широкого фронта мира, охватывающего не только рабочий 
класс, трудящиеся и демократические слои, но и целые го-
сударства, которым угрожает фашистская агрессия. В этот 
фронт коммунисты призывали и всех пацифистов, готовых 
на деле бороться против войны. 

Рассматривая вопрос о соотношении войны и револю-
ции, конгресс выступил против левооппортунистической 
недооценки борьбы за мир, против левацко-троцкпстскпх 
взглядов на войну, как на средство, якобы расчищающее 
путь революции. В докладе П. Тольятти опровергались 
клеветнические утверждения «будто коммунисты за войну, 
будто они возлагают свои надежды на войну, будто они 
считают, что только война создаст ситуацию, при которой 
можно будет бороться за революцию, за завоевание вла-
сти» *. Конгресс подчеркивал, что возможно оттянуть 
войну, что сохранение мира, даже временная отсрочка вой-
ны обеспечивают дальнейшие успехи социализма в СССР, 
рост его экономического и политического могущества, спо-
собствуют укреплению позиций революционного пролета-
риата и всех антивоенных сил в мире. Новые, более благо-
приятные перспективы борьбы против войны, указывалось 
ца конгрессе, прямо связаны с ростом могущества СССР, 
усилением международного рабочего движения и расши-
рением общедемократического движения за мир. 

* См. настоящий сборник, стр. 361. 
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В решении конгресса по вопросу о борьбе против войны 
говорилось: «Центральным лозунгом коммунистических 
партий должен быть лозунг: борьба за мир!»*. Коммуни-
сты определяли свою политику борьбы за мир в неразрыв-
ной взаимосвязи с борьбой против фашизма, за укрепление 
и расширение демократии, за победу режимов народного 
фронта. 

Как великую задачу международного коммунистиче-
ского движения конгресс рассматривал защиту СССР. 
Было ясно, что в случае империалистической войны она 
неизбежно будет иметь тенденцию к превращению в войну 
против СССР. Конгресс призвал трудящихся отстоять и 
укрепить СССР как главное завоевание международного 
рабочего класса, как оплот социализма и мира, защитника 
жизни трудящихся всех стран, их национальной независи-
мости, защитника культуры от фашистского варварства. 

Для быстрейшего объединения трудящихся против фа-
шизма и войны компартии должны были резко усилить ра-
боту в массах. Конгресс учил компартии умению выдви-
гать лозунги, поднимающие массы, умению ухватиться за 
каждое требование, волнующее трудящихся, большинство 
нации. VII конгресс дал образцы самокритики коммуни-
стов, нацеленной на преодоление сектантства и недооцен-
ки массовой работы, недооценки конкретно-национальной 
специфики своих стран. Воспитывая компартии в духе 
непоколебимой верности принципам пролетарского интер-
национализма, конгресс учил коммунистов тому, как эти 
принципы следует применять в условиях своих стран. 
Конгресс указывал, что компартии должны стать крупной 
национальной политической силой в своих странах, спо-
собной оказывать воздействие на судьбы борьбы против 
фашизма и войны. 

Конгресс наметил существенные изменения в области 
взаимоотношений компартий и руководящих органов Ко-
минтерна. Резолюция предлагала ИККИ «перенести центр 
тяжести своей деятельности на выработку основных поли-
тических и тактических установок мирового рабочего дви-
жения, исходить при решении всех вопросов из конкрет-
ных условий и особенностей каждой страны и избегать, как 
правило, непосредственного вмешательства во внутриорга-
низационные дела коммунистических партий». На Испол-
ком Коминтерна возлагалась обязанность систематически 

* См. настоящий сборник, стр. 361. 
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помогать воспитанию кадров в коммунистических партиях 
с тем, чтобы партии «могли на основе решений конгрессов 
Коммунистического Интернационала и пленумов ИККИ 
при крутых поворотах событий быстро и самостоятельно 
находить правильное решение политических и тактиче-
ских задач коммунистического движения» *. Линия кон-
гресса на то, чтобы оперативное политическое руководство 
полностью сосредоточилось непосредственно в самих пар-
тиях, а Коминтерн сконцентрировался на выработке основ-
ных политических и тактических установок мирового ра-
бочего движения, соответствовала новому, более высокому 
уровню развития компартий. При этом конгресс подчерки-
вал, что самостоятельность деятельности партий в конкрет-
ных условиях каждой страны требует от них постоянной 
борьбы против опасности национальной изоляции, требу-
ет постоянного овладения всем международным опытом. 
Эта линия отвечала насущной задаче активизации компар-
тий, повышению их роли и ответственности в борьбе про-
тив фашизма и войны. 

Конгресс продемонстрировал единство международ-
ного коммунистического движения, его тесную сплочен-
ность на основе марксизма-ленинизма, его глубокую спо-
собность дать творческие ответы на вопросы, выдвинутые 
общественным развитием. 

Решения VII конгресса Коминтерна имели всемирно-
историческое значение для развития антифашистской 
борьбы в мире. Они ясно определили новую стратегиче-
скую ориентировку компартий, суть которой состояла в 
объединении всех революционных и демократических сил 
для разгрома фашизма и установления антифашистских 
демократических режимов. Конгресс четко очертил важ-
нейшие задачи всех общественных сил, выступающих про-
тив фашизма и войны. 

В 1938 году журнал «Коммунистический Интернацио-
нал», оценивая в связи с 3-летием VII конгресса его ре-
зультаты, писал, что конгресс «наметил стратегическую 
линию борьбы против фашизма и военной опасности. Ре-
шения конгресса означали смелый поворот в политике 
Коммунистического Интернационала, поворот к народным 
массам всех страп и континентов, которые с беспокойст-
вом и негодованием наблюдали за наступлением варвар-
ского фашизма. VII Всемирный конгресс Коммунистиче-

* См. настоящий сборник, стр. 361. 
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ского Интернационала указал трудящимся массам выход 
из положения, полного ужаса и нужды, поставил перед 
коммунистическими партиями боевую задачу осуществле-
ния единства рабочего класса и тесного сотрудничества 
всех трудящихся в борьбе против фашизма и показал им, 
как применить боевые методы борьбы в новой междуна-
родной обстановке» *. 

Новая стратегическо-тактическая ориентировка, выра-
ботанная коммунистическим движением на VII конгрессе 
Коминтерна, оказала огромное воздействие на развитие 
всей последующей борьбы против фашизма, империали-
стической реакции и войны. Идеи VII конгресса дали ог-
ромный импульс всему антифашистскому движению. Не-
смотря на то, что в таких странах как Германия и Италия 
не удалось достичь серьезного поворота в антифашистской 
борьбе, во многих других странах, особенно во Франции, 
Испании, Чехословакии, борьба за осуществление линии 
VII конгресса привела к большому подъему антифашист-
ского движения в 1936—1937 гг. 

Политика единого рабочего и антифашистского народ-
ного фронта позволила дать отпор фашизму в ряде стран. 
Этот опыт имел большое значение для борьбы против фа-
шистских поработителей в годы второй мировой войны, 
для осуществления народно-демократических революций 
в ряде стран Европы и Азии. 

Политика единого рабочего и антифашистского народ-
ного фронта привела к расширению социальных завоева-
ний трудящихся. Она подняла роль рабочего класса в 
общедемократической борьбе, усилив его влияние на союз-
ников. 

Осуществление новой стратегической ориентировки 
привело к широкому развертыванию антивоенного движе-
ния, способствовало дальнейшему сближению широких 
масс во многих странах с Советским Союзом, главным оп-
лотом всех антифашистских и миролюбивых сил, что яви-
лось подготовкой боевого сотрудничества всех антифаши-
стов с СССР в годы второй мировой войны. 

Политика единого рабочего и широкого народного 
фронта способствовала быстрому росту авторитета и влия-
ния компартий, обогащению их ценным опытом борьбы, 
превращению компартий в ряде страп в крупную полити-
ческую силу на национальной арене. 

* «Коммунистический Интернационал», 1938, № 8, стр. 10. 
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Идеи VII конгресса Коминтерна содействовали новому 
подъему коммунистического движения, великим историче-
ским победам дела социализма. 

Идеи VII конгресса Коминтерна обогатили коммуни-
стическую стратегию и тактику. Его решения дали прин-
ципиальный ответ на вопрос о взаимоотношении борьбы 
за демократию с борьбой за социализм в новых условиях, 
развили политику союзов рабочего класса с другими соци-
альными слоями, дали основу для концепции народной 
антифашистской революции, определив пути перехода к 
социалистическому этапу борьбы через коренное, ради-
кальное решение общедемократических задач и т. д. Эти 
идеи лежат в основе современной стратегии коммунистов 
капиталистических стран. Здесь компартии поднимают ра-
бочий класс на борьбу за создание широких классовых 
союзов против монополий, за осуществление глубоких об-
щедемократических преобразований, за создание анти-
монополистической демократии, открывающей дорогу к 
социалистическим преобразованиям. Такая стратегия наш-
ла конкретное выражение в решениях международных 
Совещаний коммунистических п рабочих партий 1957, 
1960 п 1969 годов. 

Политика широкого союза против монополий, антиим-
периалистического единства, единства действий коммуни-
стических и социал-демократических партий, борьба за 
правильное сочетание интернациональных и националь-
ных задач компартий и всего рабочего движеппя, за укреп-
ление единства всех революционных и демократических 
сил, за сплочение их вокруг мировой системы социа-
лизма — эта политика современного коммунистического 
движения опирается на марксистско-ленинское идейно-по-
литическое наследие, которое развивал VII конгресс Ко-
минтерна и которое было обогащено на основе последую-
щей революционной практики. 

Линия борьбы единым фронтом против фашизма, раз-
работанная VII конгрессом Коминтерна и развитая ком-
мунистами в последующие годы, актуальна и сегодня. 
Опыт прошлого учит компартии и весь рабочий класс быть 
бдительными по отношению к проискам империалистиче-
ской реакции и неофашизма, вовремя видеть опасность мо-
билизации неофашистских сил в той или другой стране, 
поддерживаемых международным монополистическим ка-
питалом. Опыт прошлого учит всех антифашистов тому, 
что необходимо широкое народное сплочение вокруг рабо-
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чего класса для свержения фашистской диктатуры или для 
разгрома назревающей неофашистской опасности. 

Жизнь полностью подтвердила необходимость и право-
ту провозглашенной VII конгрессом политики объедине-
ния всех миролюбивых сил против империалистических 
войн, против фашистской агрессии. Вывод конгресса о том, 
что возможности предотвращения войны зависят прежде 
всего от могущества Советского Союза, последовательно и 
твердо проводящего миролюбивую политику, стал еще 
более значимым в наши дни, в новых исторических усло-
виях, когда СССР и страны социалистического содружест-
ва оказывают все большее воздействие на ход событий, 
когда мировая система социализма превращается в опре-
деляющий фактор развития человечества. 

Успешное осуществление Программы мира, провозгла-
шенной XXIV съездом КПСС и поддержанной всеми про-
грессивными силами на земном шаре, ярко показывает 
громадный рост влияния социализма на судьбы мира. 

* * * 

Настоящий сборник документов призван подробно по-
знакомить читателя с одной из славных страниц истории 
международного коммунистического движения — VII кон-
грессом Коминтерна и борьбой компартий за осуществле-
ние его линии. 

При этом составители считали целесообразным и необ-
ходимым привести в сборнике некоторые документы и ма-
териалы, характеризующие подготовку к VII конгрессу. 
Они раскрывают содержание подготовительной работы к 
конгрессу, затрагивают широкий круг вопросов, по кото-
рым велись обсуждения и дискуссии. 

Центральное место в сборнике занимают материалы и 
документы самого VII конгресса Коминтерна. Приводятся 
все основные доклады на конгрессе, заключительные слова 
докладчиков и резолюции по всем пунктам повестки дня. 
Естественно, что в некоторых из этих материалов имеются 
и такие отдельные конкретные положения и акценты, ко-
торые впоследствии были уточнены коммунистическим 
движением. Главное же в этих документах — огромное бо-
гатство новых идей, глубокие марксистско-ленинские вы-
воды относительно задач и путей борьбы против фашизма, 
империалистической реакции и войны. 

В сборник включен также ряд документов и материа-
лов Коминтерна, отражающих конкретизацию и дальней-
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шее развитие линии VII конгресса. Эти документы ярко 
показывают, что Комиптерн и компартии, добиваясь осу-
ществления политики единого рабочего и широкого народ-
ного фронта, углубляли выводы, к которым пришел кон-
гресс, в частности, по таким важнейшим вопросам, как 
теория антифашистской народно-демократической револю-
ции, политика национального фронта против фашистской 
агрессии и другие. 

Большинство публикуемых в сборнике документов и 
материалов уже давно стали библиографической редко-
стью; одни издавались последний раз около 40 лет тому 
пазад; другие — публиковались впервые в периодической 
печати в последние 5—6 лет, но не включались в какое-
либо собрание документов. Наконец, сборник содержит 
также ряд документов из Центрального партийного архи-
ва Института марксизма-ленинизма при ЦК КПСС, кото-
рые публикуются впервые. 

Подготовку документов и материалов к печати осу-
ществили научные сотрудпики Института маркспзма-ле-
нпнпзма при ЦК КПСС тт. Груздева В. П., Кунина Д. Э., 
Курочкина О. И., Соколов Е. II., Севрюгина Е. А., Фир-
сов Ф. II., Ширина К. К. 



ПОСТАНОВЛЕНИЕ 

ПРЕЗИДИУМА ИСПОЛКОМА 

КОММУНИСТИЧЕСКОГО ИНТЕРНАЦИОНАЛА 

«О ПОРЯДКЕ ДНЯ VII КОНГРЕССА 

КОМИНТЕРНА» 

28 МАЯ 1934 г. 

Во исполнение решений XIII пленума ИККИ 1 Прези-
диум Исполкома Коммунистического Интернационала 
принял на заседании 28 мая 1934 г. следующий порядок 
дня VII Всемирного конгресса Коммунистического Интер-
национала: 

1. Отчетный доклад о деятельности Исполкома Комму-
нистического Интернационала. Докладчик т. Пик. 

2. Наступление фашизма и задачи Коммунистического 
Интернационала в борьбе за единство рабочего класса про-
тив фашизма. Докладчик т. Димитров. 

3. Подготовка империалистической войны и задачи 
Коммунистического Интернационала. Докладчик т. Эр-
коли. 

4. Итоги строительства социализма в СССР. Докладчик 
т. Маиуилъский. 

5. Выборы руководящих оргапов Коммунистического 
Интернационала. 

Печатается по тексту журнала 
«Коммунистический Интернацио-

нал», 1934, № 16, стр. 64 



ПИСЬМО Г. ДИМИТРОВА 

В КОМИССИЮ ПО ВТОРОМУ ПУНКТУ 

ПОРЯДКА ДНЯ КОНГРЕССА 

1 ИЮЛЯ 1934 г. 

Из прилагаемой черновой схемы доклада Вы увидите, 
как я представляю себе характер доклада по 2-му пункту 
порядка дня конгресса. Кроме того, мне хотелось бы... по-
ставить следующие вопросы: 

I. О СОЦИАЛ-ДЕМОКРАТИИ 

1. Правильной ли является огульная квалификация 
социал-демократии как социал-фашизма2. Этой установ-
кой мы часто преграждали себе путь к социал-демократи-
ческим рабочим. 

2. Правильно ли считать социал-демократию везде и 
при всяких условиях главной социальной опорой буржуа-
зии. 

3. Правильно ли считать все левые социал-демократи-
ческие группировки при всяких условиях главной опасно-
стью. 

4. Правильной ли является огульная трактовка всех 
руководящих кадров социал-демократических партий и 
реформистских профсоюзов как сознательных предателей 
рабочего класса. Ведь можно ожидать, что вместе с со-
циал-демократическими рабочими в процессе борьбы пе-
рейдут на революционный путь и немало нынешних ответ-
ственных функционеров социал-демократических партий 
и реформистских профсоюзов; в наших интересах всячески 
облегчить им этот переход и, таким образом, ускорить и 
переход социал-демократических рабочих на нашу сто-
рону. 

5. Не пора ли бросить бесполезные разговоры о воз-
можное™ пли невозможности завоевания реформистских 
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профсоюзов, вместо того чтобы ясно ставить среди их чле-
нов задачу превращения этих профсоюзов в орудие клас-
совой борьбы пролетариата. 

6. Вопрос об объединении революционных и рефор-
мистских профсоюзов без выставления в качестве предва-
рительного условия признания гегемонии компартии. 

II. О ЕДИНОМ ФРОНТЕ 

1. Необходимость в связи с изменившейся обстанов-
кой изменить и нашу тактику единого фронта. Вместо 
применения ее исключительно как маневра для разоблаче-
ния социал-демократии без серьезных попыток создать 
действительное единство рабочих в борьбе мы должны 
превратить ее в действенный фактор развертывания массо-
вой борьбы против наступления фашизма. 

2. Необходимо отбросить ту установку, что единый 
фронт можно проводить только снизу, и перестать рассмат-
ривать всякое обращение одновременно и к руководству 
социал-демократической партии как оппортунизм. 

3. Необходимость развертывания боевой инициативы 
масс, без мелочного опекунства компартий по отношению к 
органам единого фронта: не декламировать о гегемонии 
компартии, а осуществлять на деле руководство компар-
тии. 

4. Необходимо в корне изменить наш подход к социал-
демократическим и беспартийным рабочим во всей нашей 
массовой работе, агитации и пропаганде. Необходимо не 
ограничиваться общими утверждениями насчет преда-
тельства социал-демократии, а конкретно, терпеливо, с ар-
гументами в руках разъяснять рабочим, к чему приводит и 
к чему уже привела социал-демократическая политика сот-
рудничества с буржуазией. Не сваливать все на социал-
демократических вождей, а указывать также на ответст-
венность самих социал-демократических рабочих, заста-
вить их подумать о их собственной ответственности и 
искать правильный путь борьбы и т. д. 

III. О РУКОВОДСТВЕ КОМИНТЕРНОМ 

Необходимо изменение методов работы и руководства 
Коминтерна, учитывая, что невозможно оперативно руко-
водить из Москвы по всем вопросам всеми 65 секциями Ко-
минтерна, находящимися в самых разнообразных условиях 
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(партии в метрополиях и в колониях, партии в высокораз-
витых индустриальных странах и партии в преимущест-
венно крестьянских странах, партии легальные и партии 
нелегальные и т. д.). 

Необходимо концентрировать внимание на общем по-
литическом руководстве коммунистическим движением, на 
помощи компартиям в основных политических и тактиче-
ских вопросах, на создании твердого большевистского ру-
ководства компартий на местах и укреплении компартий 
работниками за счет сокращения громоздкого бюрократи-
ческого аппарата ИККИ. 

Необходимо большее развитие большевистской само-
критики, из-за боязни которой остаются подчас неразъяс-
ненными большие политические проблемы (вопросы ны-
нешнего этапа кризиса и так называемой военно-ин-
фляционной конъюнктуры, оценка и уроки австрийских 
событий 3 и т. д.). 

Изменение методов руководства и работы Коминтерна 
нельзя осуществить без частичного освежения кадров ра-
ботников Коминтерна. 

Особенно необходима тесная связь руководства Компн-
терна с Политбюро ВКП(б). 

Печатается по тексту журнала 
«Вопросы истории КПСС:), 

1965, № 7, стр. 83—85 



СХЕМА ДОКЛАДА 

«НАСТУПЛЕНИЕ ФАШИЗМА И ЗАДАЧИ 

КОММУНИСТИЧЕСКОГО ИНТЕРНАЦИОНАЛА 

В БОРЬБЕ ЗА ЕДИНСТВО РАБОЧЕГО КЛАССА, 

ПРОТИВ ФАШИЗМА» 

1 ИЮЛЯ 1934 г. 

I. ХАРАКТЕРИСТИКА ФАШИЗМА 

1. Фашизм как попытка выхода из общего кризиса ка-
питализма, как орудие борьбы против пролетарской рево-
люции и подготовки империалистических войн. Фашизм и 
буржуазная демократия. 

2. На кого опирается фашизм; причины его роста и по-
беды в отдельных странах (итальянский фашизм, немец-
кий фашизм, фашизм в Польше и на Балканах, фашист-
ское движение во Франции, Англии, САСШ и Японии). 

3. Национальная и социальная демагогия фашизма. 
Национализм, «единство наций», апология войны, антика-
ппталистические лозунги, корпоративизм, «национальная 
революция», «национальный социализм», антисемитизм. 

4. Политика подкупа части трудящихся экономически-
ми и социальными мероприятиями фашизма (особенно в 
момент взятия власти). Политика фашизма по отношению 
к рабочим, безработным, молодежи, мелкой буржуазии, 
крестьянству и интеллигенции. 

5. Организация фашизма. Партия, боевые организации, 
военизированные спортивные организации и т. д. 

6. Почему победа фашизма не является неизбежной. 

II. ПОЛОЖЕНИЕ МАСС ДО ФАШИСТСКОЙ ВЛАСТИ 

И ПРИ РЕЖИМЕ ФАШИЗМА 

Конкретные формы наступления фашизма на рабочий 
класс и его организации, на крестьянские массы, мелкую 
буржуазию и интеллигенцию. Фашизм как социальная, 
политическая и культурная реакция. 
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III. МЕЖДУНАРОДНОЕ ВЛИЯНИЕ ПОБЕДЫ ФАШИЗМА 

В ГЕРМАНИИ 

1. Победа фашизма в Германии, как фактор, усиливаю-
щий наступление фашизма в других странах. 

2. Фашистский режим в Германии как наглядный урок 
для пролетариата всех стран, доказывающий, что песет с 
собой угроза фашизма. 

3. Сдвиги в рабочем классе, кризис соцнал-демокра-
тпп и необычайное усиление тяги рабочих масс к един-
ству. 

IV. ЕДИНЫЙ ФРОНТ ПРОЛЕТАРИАТА - ПУТЬ К ПОБЕДЕ 

НАД ФАШИЗМОМ 

1. Что такое единый фронт и как он может быть осу-
ществлен? Как и почему произошел раскол? 

2. Критический разбор опыта применения тактики еди-
ного фронта. Почему наги не удалось осуществить единый 
фронт рабочего класса в борьбе против фашизма в Герма-
нии, до прихода Гитлера к власти? 

3. Социал-демократия и фашизм. Вопрос о соцпал-фа-
шпзме. Наше отношение к социал-демократии в период на-
ступления фашизма. Вопрос о главной социальной опоре 
буржуазии. Происходящая дифференциация в рядах со-
циал-демократии и наше отношение к различным ее прос-
лойкам. Необходимость дифференцированного подхода в 
оценке различных социал-демократических партий и орга-
низаций и социал-демократических руководящих кадров. 
Наше отношение к «левым» социал-демократическим груп-
пировкам; когда они являются главной опасностью. Воз-
можность объединения с теми социал-демократическими 
организациями, которые отвергают попытку соглашатель-
ства с буржуазией и переходят на путь революционной 
борьбы. 

4. Наше отношение к анархо-синдикалистским и дру-
гим некоммунистическим рабочим организациям. 

5. Тактика единого фронта сверху и снизу. Условия, 
экономическая и политическая платформа и организацион-
ные формы единого фронта. 

6. Единый фронт в профдвижении. Возможность п ус-
ловия совместной борьбы и объединения революционных 
и реформистских профсоюзов на платформе борьбы против 
наступления фашизма. 
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7. Наша тактика в избирательных кампаниях по от-
ношению к социал-демократическим и другим некоммуни-
стическим организациям трудящихся. Возможность общих 
списков и при каких именно условиях. 

8. Наше отношение к различным слоям мелкой бур-
жуазии. 

9. От единого пролетарского фронта к единству рабо-
чего класса. На какой основе возможно единство рабочего 
класса. 

V. ЗАДАЧИ КОМПАРТИЙ В БОРЬБЕ 

ПРОТИВ НАСТУПЛЕНИЯ ФАШИЗМА 

1. Решающее значение революционной партии проле-
тариата в борьбе против фашизма. 

2. Основные лозунги компартий в борьбе против фа-
шизма. 

3. Конкретное разоблачение идеологии фашизма, его 
национальной и социальной демагогии. 

4. Перестройка всей массовой работы компартий и всей 
их агитации и пропаганды с точки зрения борьбы против 
фашизма. Коммунистические партии и работа в массовых 
организациях пролетариата (в особенности в профсою-
зах) как орудие единого фронта борьбы против сотрудни-
чества классов и организации борьбы против фашизма. 

5. Борьба за молодежь. 
6. Работа в фашистских организациях. 
7. Организация массовой самообороны. 

Печатается по тексту журнала 
«Вопросы истории КПСС», 1965, 

№ 7, стр. 85—86 
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Г. ДИМИТРОВ 

ВЫСТУПЛЕНИЕ НА ЗАСЕДАНИИ 

КОМИССИИ ПО ВТОРОМУ ПУНКТУ 

ПОРЯДКА ДНЯ КОНГРЕССА 

2 ИЮЛЯ 1934 г. 

Товарищи, вследствие моего плохого здоровья я не-
сколько запоздал с созывом этой комиссии4. По все же 
мы кое-какие шаги предприняли уже по подготовке мате-
риала к моему докладу на VII конгрессе. 

Как я представляю себе характер моего доклада, вы, 
наверное, видели из схемы, которая была разослана. Прав-
да, это был первоначальный набросок, но все же там отме-
чено, какие основные вопросы нужно ставить, осветить и 
разрешить на VII конгрессе по второму пункту повестки 
дня. Я думаю, что мы должны обменяться по этой схеме, 
так же как и о методах подготовительной работы по до-
кладу и по резолюции. 

Я хотел бы сделать некоторые разъяснительные заме-
чания в связи с этой схемой. Мие кажется, что основная 
политическая проблема, которая стоит теперь перед Ком-
мунистическим Интернационалом и, стало быть, перед 
VII конгрессом Коминтерна,— это проблема единого про-
летарского фронта в борьбе против наступления фашизма, 
проблема борьбы за единство рабочего класса. По-моему, 
как раз эту проблему надо сделать центральным пунктом 
обсуждения постановлений VII конгресса Коминтерна, на 
ее всестороннем обсуждении и правильном разрешении 
нужно сконцентрировать главное внимание. Поэтому Ком-
мунистический Интернационал должен взять смело в свои 
руки по всей линии, по всему фронту инициативу создания 
необходимого единства рабочего класса против наступле-
ния фашизма, против опасности войны, в борьбе против 
капитализма. 
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Если по первому пункту повестки дня главным будет 
анализ положения и на основе этого конкретного анализа 
положения изучение изменений, к о т о ры е произошли со 
времени VI конгресса Коминтерна5, и формулирование 
общей политической линии Коминтерна, то я считаю, что 
по второму пункту повестки дня конгресса главным дол-
жны быть тактические установки, тактические вопросы, 
тактика Коммунистического Интернационала и наших 
коммунистических партий, тем более, что, как известно 
(вы с этим согласитесь), самое слабое место наших партий 
находится именно в области тактики; самая большая пу-
таница, по-моему, также существует в области тактиче-
ских вопросов. 

Мне кажется, что в связи с изменившимся положением, 
особенно после победы фашизма в Германии и учитывая 
наш опыт со времени VI конгресса, нам придется пере-
смотреть и изменить некоторые формулировки, тактиче-
ские установки и некоторые, может быть, не совсем ясные 
положения. 

Что нужно изменить? Как и в каком направлении нуж-
но это сделать? По-моему, это зависит от конкретного изу-
чения действительного положения и состояния наших 
партий и других организаций, конкретного изучения во-
просов нашей тактики и методов нашей массовой работы 
и руководства коммунистических партий в массовом дви-
жении, а также изучения и учета нашего опыта со вре-
мени VI конгресса и особенно в последние годы и еще в 
особенности в связи с победой фашизма в Германии и 
влиянием этой победы фашизма в Германии на другие 
страны. 

Я думаю, что поэтому пересмотр оценки нашей так-
тики, нашей установки, наших методов работы на основе 
опыта последних событий надо совершить смело и безбо-
лезненно и, я бы сказал, не считаясь со связывающими 
по рукам и по ногам уже существующими тактическими 
установками. То, что нужно переменить,— нужно переме-
нить. То, что нужно уточнить,— нужно скорее уточнить. 
Другими словами, надо всесторонне использовать опыт в 
течение последних лет и в самое последнее время, как по-
зитивный, так и негативный. 

Я имею в виду прежде всего отношение к социал-демо-
кратии, к реформистским профсоюзам и к другим неком-
мунистическим рабочим организациям, организациям 
трудящихся. Я имею в виду здесь наш подход к социал-
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демократическим рабочим массам и к массам других не-
коммунистических организаций. Я имею в виду, еще кон-
кретнее, нашу тактику единого фронта и применение этой 
тактики в разных странах. 

Я думаю, что мы будем также согласны с тем, что на 
основе нашего собственного опыта мы видим, как шаблон-
ность и схематизация зачастую подменяют марксистский 
анализ. Он заменяется общими формулировками и схема-
ми без учета особенностей каждой страны, каждой партии 
и организации. Это нам приносит очень большой вред, это 
нам в очень большой степени мешало в смысле вовлечения 
широких рабочих и трудящихся масс в революционную 
борьбу под нашим руководством. 

Кроме всего остального, VII конгресс должен сказать 
что-то новое самым авторитетным образом, яспо и четко, 
чтобы наши партии и рабочий класс всех стран поняли, 
каким образом надо относиться к проблемам коммунисти-
ческого движения. 

Я считаю, что первая6 и вторая комиссии порядка дня 
конгресса имеют очень много общих вопросов, и я думаю, 
что в этой подготовительной работе нужно установить 
ближайший контакт между первой п второй компссиями. 

Вот мои замечания, товарищи, по которым я просил 
бы высказаться. 

Печатается по тексту журнала 
вВопросы истории КПСС», 1965, 

№ 7, стр. 86—88 



ИЗ ВЫСТУПЛЕНИЙ 

О. В. КУУСИНЕНА и Д. 3. МАНУИЛЬСКОГО 

НА ЗАСЕДАНИИ ПРЕЗИДИУМА ИККИ 

19 ДЕКАБРЯ 1934 г. 

Подчеркнув международное значение опыта Французской ком-
мунистической партии и комсомола, развернувших упорную борьбу 
за создание широкого антифашистского народного фронта, 
О. В. Куусинен сказал: 

«Линия каждой партии, как и каждого комсомола, про-
веряется прежде всего на практике, на успехах массового 
движения, на практике массового движения. И с этой 
точки зрения надо сказать, что французский комсомол в 
последнее время имеет большие успехи. Можно сказать, 
что французский комсомол вышел, наконец, на дорогу 
массового движения, массовой работы. В феврале, когда 
сотни тысяч французской молодежи были на улицах, бо-
ролись на улицах, тогда и наш комсомол * участвовал ак-
тивно впереди этого движения7. В это время происходил 
съезд французского комсомола. Именно 5-го числа прерва-
ли съезд для того, чтобы дать возможность делегатам идти 
в районы и участвовать в этом движении. Так и должно 
было быть. 

После этого развернулся единый фронт по линии ан-
тифашистского и антивоенного движения. Далее, имели 
место большие успехи в едином фронте по линии коммуни-
стической молодежи и социалистической молодежи. И, на-
конец, теперь, осенью, паши товарищи проявили очень 
хорошую инициативу — выпустили декларацию молодых 
поколений, определенную программу действия трудящейся 
молодежи, и развернули вокруг этой программы действия 
громадное движение, движение, которое охватило уже не 

* Имеется в виду комсомол Франции. Ред. 
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только десятки тысяч, а сотни тысяч молодежи, хотя это 
еще только начало. 

Вот это такие успехи, успехи массовой работы, массо-
вого движения молодежи, которых французский комсомол 
еще никогда не достигал. Впервые был установлен кон-
такт между комсомолом и широкими массовыми организа-
циями, католической молодежью, в определенной степепи 
также и с крестьянской молодежью. Очень удачно, по-мо-
ему, была проявлена эта инициатива. Товарищи, во-пер-
вых, выпустили эту программу действия, декларацию от 
имени Национального комитета, антифашистского и анти-
военного комитета молодежи; и, во-вторых, выпустили 
эту программу действия в качестве проекта, предложив 
массам молодежи обсудить этот проект, выдвинуть к нему 
дополнения, уточнения, новые требования и подвергнуть 
его также своей критике. На основе этого выявился весьма 
живой интерес к делу и была вызвана живая дискуссия с 
массовыми организациями. И очень естественно, что в 
связи с этим делом тоже стремительно растет наш ком-
сомол. На 300% вырос состав французского комсомола в 
течение последних дней...» 

О. В. Куусинен осудил сектантскую позицию тех работников 
КИМа, которые за отдельными недостатками в деятельности фран-
цузского комсомола не разглядели общей правильной линии, спо-
собствующей активизации масс: 

«Были недостатки в этой декларации. Может быть, это 
важнейший недостаток, что не было упомянуто в деклара-
ции о борьбе против фашизма, но совершенно неверно 
думать, что французские товарищи хотели затушевать 
этот вопрос. Эта декларация была выпущена от имени ан-
тифашистского комитета молодежи, комитета, который в 
течение целого ряда месяцев ничего другого не делал, как 
пропагандировал, агитировал за борьбу против фашизма. 
Это же специальная задача этого комитета. 

Они, конечно, не хотели затушевать этот вопрос. Ко-
нечно, задача этой декларации выпятить борьбу против 
фашизма... Французские товарищи не забыли об этом во-
просе, они только хотели сосредоточиться на этой плат-
форме действия, па других вопросах, на частичных тре-
бованиях по линии экономической борьбы, культурной 
борьбы, политической борьбы. Они совсем не думали в 
этом движении не выдвигать вопросов борьбы против фа-
шизма. Наоборот, они думают, что, подходя к массам с 
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точки зрения всех экономических вопросов, которые их 
волнуют, особенно волнуют, с точки зрения культурных и 
политических вопросов, можно будет этим путем лучше 
подходить к организации борьбы против фашизма. И здесь 
французские товарищи были правы. 

Может быть, нужно было улучшить декларацию борьбы 
против фашизма, но в очень умелой форме нужно было 
это сделать. Почему? Потому что цель состоит в том, что-
бы обратиться не только к тем слоям молодежи, среди ко-
торых уже имеются антифашистские настроения, но и к 
более широким слоям трудящейся молодежи, к тем слоям, 
которые ищут еще ответа на волнующие их вопросы, кото-
рые еще не знают точно, какая партия лучше, коммуни-
стов или фашистов, к тем слоям, которые ищут пути, что-
бы установить контакт с ними и потом, когда контакт ус-
тановлен, потом выпятить вопрос о борьбе против фаши-
зма». 

Работа в массах, установление контакта с массами, указы-
вается в докладе, является первейшей задачей коммунистов и 
комсомольцев. В условиях обострения общего кризиса капита-
лизма 

«борьба масс, широких масс вместе с коммунистами 
или вместе с комсомольцами как раз и приводит эти массы 
на путь революции. Тут бояться борьбы за частичные тре-
бования не только не следует, но, если только такая боязнь 
имеется,— это большая ошибка... Мы объединили еще 
слишком узкие круги. Речь идет о том, чтобы более ши-
рокие массы привлечь к единому фронту...» 

* * * 

Д. 3. Мануильский в своем выступлении указал, что разно-
гласия по вопросу о применении тактики единого фронта во Фран-
ции не случайны. Непонимание новой тактической линии по-
рождалось еще не изжитыми тогда тенденциями подменить ана-
лиз конкретных условий готовыми формулами и схемами: 

«Тактика единого фронта — дело новое. Мы имеем це-
лый ряд совершенно своеобразных, новых ситуаций. Мы 
имеем целый ряд совершенно своеобразных, новых задач. 
Мы имеем целый ряд своеобразных различных положений 
в различных странах. И здесь, товарищи, с теми форму-
лировками, которые выработаны в течение ряда лет, сак-
раментальными формулировками подойти к решению этих 
задач нельзя. Нужно на минуту покончить с этими неко-
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торыми формулировками и прежде всего научиться ана-
лизировать конкретную ситуацию и действовать при этом 
на основе того огромного опыта, который дала наша пар-
тия, ВКП(б), в деле большевизации секций Коминтерна, 
на основе того огромного опыта, который накопился в 
международном рабочем движении за все время существо-
вания Коминтерна. Применять этот опыт разумно, кон-
кретно к каждой данной ситуации. Так стоит вопрос. И в 
умении применить этот опыт к конкретной ситуации — в 
этом сейчас состоит все». 

Говоря о борьбе за единый фронт, Д. 3. Мануильский подверг 
резкой критике позицию правых социал-демократических лидеров, 
выдвинувших теорию о том, что в условиях экономического кри-
зиса невозможно никакое улучшение материального положения 
рабочего класса. 

«Социал-демократия... пытается сейчас замазать рабо-
чую борьбу и не дать ей вырасти до действительной под-
линной революционной борьбы. Она защищает тот тезис, 
что в нынешних условиях, если рабочий класс будет вы-
ставлять частичные требования, целый ряд частичных тре-
бований, как, например, социальное страхование и т. д., 
то эти требования неосуществимы. Вот позиция социал-де-
мократии. Было бы гибельно для нашей партии и было бы 
величайшей политической ошибкой, если мы скатились 
бы сейчас на эти позиции, ибо как раз в условиях общего 
кризиса и ухудшения материального положения рабочего 
класса основной мобилизующей силой, на основе которой 
мы будем поднимать рабочее движение и втягивать рабо-
чие массы в революционную борьбу, будут как раз мате-
риальные интересы рабочего класса в условиях нынеш-
него времени...» 

Защита повседневных интересов рабочего класса, подчеркнул 
далее Д. 3. Мануильский, должна стать той программой, вокруг 
которой можно сплотить широкие слои трудящихся, поднять их 
на борьбу против наступления капитала, против фашизма. 

«В нынешних условиях вопрос о едином фронте есть 
вопрос динамики классовой борьбы, это есть вопрос о ее 
расширении. Не может единый фронт оставаться на од-
ном месте, проявиться в одной какой-нибудь кампании. 
Единый фронт, как мы его мыслим, есть постепенное и 
постоянное расширение на новые территории, на новые об-
ласти трудящихся и на новые слои... Мы предсказываем, 
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что в течение ближайших месяцев будет новый взрыв фа-
шистского наступления, и сейчас к нему надо готовиться. 
Мы до сих пор вели оборонительную политику, а эта обо-
ронительная политика сводилась к тому, что мы во Фран-
ции, заключив союз между французскими коммунистами 
и социалистами8, только отбили первую атаку фашизма, 
но в то же время мы не загородили дорогу наступлению 
капитала, потому что мы в экономической области до сих 
пор не реализовали единый фронт. Мы не добились того, 
чтобы расширить наш единый фронт. И основная задача, 
которую мы предлагаем сейчас,— перейти от обороны к 
наступлению на фашизм, перейти от обороны к наступ-
лению на капитал, в контрнаступление на капитал. Вот в 
чем сейчас основная задача. Так нужно поставить пер-
спективу, если хотите указать рабочим, куда мы идем с 
единым фронтом. 

Какие условия требуются для того, чтобы перейти в 
контрнаступление, в наступление против капитала и фа-
шизма? А для этого требуется прежде всего: 1) расшире-
ние единого фронта на синдикальную область, на проф-
союзную область. Мы должны поставить вопрос о един-
стве действий в профсоюзной области. 2) Мы должны 
добиться того, чтобы поставить вопрос о профсоюзном 
единстве как об одном из элементарных условий этого пе-
рехода в наступление и открыть перспективу перед фран-
цузским пролетариатом, что представлял бы собой фран-
цузский пролетариат, если бы в области политической и 
экономической мы создали этот единый фронт. 

Но, товарищи, это не все... Мы должны поставить 
третье условие для перехода в наступление — это созда-
ние опорных пунктов в массах. Это основная задача, по-
тому что это есть условие сейчас и для перехода в наступ-
ление и это есть гарантия против срыва единого фронта...» 

Печатается по тексту журнала 
«Вопросы истории КПСС», 1969, 

№ 3, стр. 4—6 



ОРИЕНТИРОВОЧНЫЙ ПЛАН ДОКЛАДА 

ПО 2-му ПУНКТУ ПОРЯДКА ДНЯ 

VII КОНГРЕССА КОМИНТЕРНА 

КОНЕЦ МАЯ — НАЧАЛО ИЮНЯ 1935 г. 

I 

1. Упадок капитализма. Победа социализма в СССР. 
Обострение капиталистических противоречий. Обострение 
классовой борьбы. Банкротство буржуазной демократии. 

2. Фашизм как попытка выхода из общего кризиса 
капитализма, орудие борьбы против пролетарской револю-
ции и подготовки империалистической войны. 

3. База фашизма и условия его роста и победы в от-
дельных странах. 

4. Типы фашизма, фашистских движений и процессов 
фашизации (Италия, Германия, Австрия, Венгрия, Поль-
ша, Балканские страны; Франция, Испания, Англия, 
США, Япония, Скандинавские страны; Латино-Амери-
канские страны). 

5. Национальная и социальная демагогия фашизма: 
национализм — «единство наций»; шовинизм; апология 
войны; антикапнталистическая фразеология; корпорати-
визм; «национальная революция»; «национальный социа-
лизм»; антисемитизм; расизм. 

6. Политика фашизма по отношению к рабочим, без-
работным, молодежи, мелкой буржуазии, крестьянству и 
интеллигенции. Подкуп отдельных частей трудящихся вре-
менными экономическими и социальными мероприятиями. 

7. Организация фашизма: партия; боевые организации; 
военизированные спортивные организации и т. д. 

8. Почему победа фашизма не является неизбежной. 
Почему господство победившего фашизма непрочно и не-
долговечно. Противоречия и кризисы фашизма. 

9. Недооценка фашистской опасности. Недооценка 
идеологической и политической борьбы против фашизма,— 
особенно до прихода его к власти. 
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10. Конкретные формы наступления фашизма на рабо-
чий класс, крестьянство, городскую мелкую буржуазию 
и интеллигенцию. Фашизм как самая жестокая политиче-
ская, социальная и культурная реакция. 

II 

1. Победа фашизма в Германии как фактор, усиливаю-
щий наступление фашизма в других странах. 

2. Фашистский режим в Германии как могучий толчок 
для антифашистской мобилизации всех стран, наглядно 
показавший, что несет с собой растущая угроза фашизма. 

3. Победа фашизма в Германии как наиболее яркая 
демонстрация реакционной раскольнической роли руковод-
ства социал-демократической партии. 

4. Международное значение совместной вооруженной 
борьбы коммунистических и социал-демократических 
рабочих в Австрии и Испании 9. 

III 

1. Сдвиги в рабочем движении, происшедшие под влия-
нием экономического кризиса, наступления фашизма и все-
мирно-исторических побед социализма в СССР. Револю-
ционизирование масс. Необычайная тяга масс к единству. 

2. Социал-демократия и фашизм. Кризис социал-
демократии. Дифференциация внутри социал-демократии: 
реакционные крылья, «левые» демагоги, подлинно левые 
пролетарские течения. Идейный и организационный раз-
брод во II Интернационале: миллионы социал-демократи-
ческих рабочих на распутье — между политикой классово-
го сотрудничества и политикой классовой борьбы, между 
единым фронтом с буржуазией и единым фронтом с ком-
мунистами. 

IV 

1. Что такое единый фронт: его непосредственная цель, 
характер и перспективы. 

2. Как стоял раньше и как стоит теперь вопрос о еди-
ном фронте. Почему коммунистам не удалось осуществить 
в Германии единый фронт против фашизма до его прихода 
к власти. Критический разбор применения тактики единого 
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фронта в других странах до прихода фашистской дикта-
туры в Германии. 

3. Положительные результаты применения новой так-
тики единого фронта (Франция, Австрия, Польша, Испа-
ния и т. д.). 

4. Что мешает установлению единого фронта в нацио-
нальном и международном масштабе: с.-д. политика 
классового сотрудничества (в частности, их участие в коа-
лиционных правительствах). 

5. Аргументация вождей с.-д. против единого фронта 
и как коммунисты умели разоблачать эти аргументации. 

6. Отношение буржуазии к единому рабочему фронту. 

V 

1. Создание, развитие и укрепление единого фронта как 
основная политическая и тактическая задача на данном 
этапе. 

2. Форма единого фронта: 
а) в общеполитической борьбе; в борьбе за демократи-

ческие права; 
б) в экономической борьбе пролетариата; 
в) в избирательных кампаниях; 
г) в борьбе за интересы трудящихся крестьян и город-

ской мелкой буржуазии; 
д) на культурном фронте. 
3. Лозунги, платформы и методы единого фронта. 
4. Борьба за профсоюзное единство. 
5. Единый антифашистский народный фронт. 
6. Единый фронт национально-освободительных и анти-

империалистических движений. 
7. Единый фронт в международном масштабе. 

VI 

1. Идеологическая борьба против фашизма. 
2. Работа в фашистских организациях. 
3. Массовая антифашистская самооборона. 
4. Мобилизация молодежи и женщин против фашизма. 
5. Задача вовлечения в борьбу против фашизма основ-

ных слоев городской мелкой буржуазии, трудящегося кре-
стьянства и интеллигенции. 
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VII 

1. Роль партии как организатора единого фронта. 
2. Агитация и пропаганда как орудие революционной 

политики партии. 
3. Партия как организатор подготовки борьбы за 

власть. 
4. Необходимость единой революционной пролетарской 

партии. 
5. На какой основе возможно политическое единство 

рабочего класса. 
Печатается по тексту журнала 

«Вопросы истории КПСС», 1969, 
М 4, стр 80—81 



в. пик 

ОТЧЕТ 

О ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ИСПОЛНИТЕЛЬНОГО КОМИТЕТА 

КОММУНИСТИЧЕСКОГО ИНТЕРНАЦИОНАЛА 

26 ИЮЛЯ 1935 г. 

ИСТОРИЧЕСКАЯ ПРОВЕРКА ДВУХ ПУТЕЙ РАЗВИТИЯ 

Товарищи! Семь лет тяжелой и обильной жертвами 
борьбы трудящихся масс против их угнетателей и эксплуа-
таторов прошли между VI и VII Всемирными конгрессами 
Коммунистического Интернационала. Эти семь лет внесли 
большое изменение в соотношение классовых сил во всем 
мире п дали пролетариату чрезвычайно богатый револю-
ционный опыт. 

Перед нашим VI Всемирным конгрессом стоял решаю-
щий вопрос: куда идет мировое развитие? 

Этот же вопрос стоял и перед происходившим тогда же 
в Брюсселе конгрессом II Интернационала 10. Стоял он 
также и перед буржуазными экономистами и политиками. 

Это было время относительной, частичной стабилиза-
ции капитализма, когда промышленность п торговля пере-
шагнули довоенный уровень и переживали расцвет. 

Каков был ответ социал-демократов иа вопрос о пер-
спективах мирового развития? 

Если капитализму удалось до некоторой степени спра-
виться с положением, если производство, техника и торгов-
ля растут, отношения между империалистическими дер-
жавами урегулированы целой системой международных 
договоров,— следовательно, заключали социал-демократы, 
эпоха революций и войн кончилась, большевики со своей 
теорией и практикой обанкротились, и СССР должен либо 
капитулировать перед мировой буржуазией, либо погиб-
нуть. 

Но социал-демократы делали и другой вывод: если 
предстоит эпоха «организованного капитализма», вечного 
процветания и мирного развития,— следовательно, учение 
марксизма о классовой борьбе и насильственном сверже-
нии господства буржуазии себя изжило, и его надо заме-
нить теорией мирного врастания в социализм путем укреп-
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ления якобы стоящей над классами государственной власти, 
хозяйственного мира и участия в коалиционных прави-
тельствах. 

Но такова была позиция не только официальной социал-
демократии. Ее влияние проникло даже в наши ряды. Пра-
вые элементы в секциях Коммунистического Интернацио-
нала отстаивали теорию, будто мировое развитие идет к 
укреплению стабилизации капитализма, будто капитализ-
му удалось перестроиться, будто развитие техники создает 
возможность нового подъема капитализма; правые также 
утверждали, что на близкую победу социализма в СССР 
рассчитывать не приходится, что в ближайшем будущем не 
предвидится подъема новой революционной волны. 

В противовес этим социал-демократическим и право-
оппортунистическим взглядам на ход развития в СССР 
товарищ Сталин, исходя из ленинской теории, что одна, 
отдельно взятая, страна своими внутренними силами в со-
стоянии построить социалистическое общество и что побе-
да социализма в СССР имеет огромное международное зна-
чение, вел СССР по пути индустриализации, по пути кол-
лективизации крестьянского хозяйства. 

В противовес всем социал-демократическим и право-
оппортунистическим установкам о прочности и устойчиво-
сти капиталистической стабилизации, о триумфе капита-
лизма и возможности мирного и бескризисного развития 
товарищ Сталин еще в декабре 1927 года выдвинул следу-
ющую перспективу: 

«Из самой стабилизации, из того, что производство ра-
стет, из того, что торговля растет, пз того, что технический 
прогресс и производственные возможности возрастают, в 
то время как мировой рынок, пределы этого рынка и сфе-
ры влияния отдельных империалистических групп остают-
ся более или менее стабильными,— именно из этого выра-
стает самый глубокий и самый острый кризис мирового 
капитализма, чреватый новыми войнами и угрожающий 
существованию какой бы то ни было стабилизации». 

Товарищ Сталин говорил: 
«Если такой факт, как убийство Сакко и Ванцетти, мог 

послужить поводом для демонстраций рабочего класса, то 
это с несомненностью говорит о том, что в недрах рабочего 
класса накопилась революционная энергия, которая ищет 
и будет искать повода, случая, иногда самого незначитель-
ного с виду случая, для того, чтобы прорваться вовне и об-
рушиться на капиталистический режим». 
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На основе этого правильного марксистско-ленинского 
анализа мирового положения, данного товарищем Стали-
ным, VI Всемирный конгресс Коммунистического Интер-
национала, вопреки социал-демократии и правым оппор-
тунистам, дал ориентировку, согласно которой наступаю-
щий новый, третий период послевоенного развития — это 
период обострения всех противоречий капитализма, пе-
риод нового революционного подъема и расшатывания 
стабилизации капитализма. Мы указывали, что впереди 
не мирное развитие, а обострение классовой борьбы 
и нарастание опасности новой империалистической 
войны. 

Кто оказался прав: мы или социал-демократия? 
Социал-демократия, как и правые оппортунисты обан-

кротились; их теории потерпели жалкий крах. 
Перспектива мирового развития, которую дал VI Все-

мирный конгресс Коммунистического Интернационала, 
перспектива победоносного строительства социализма в 
СССР и расшатывания капиталистической стабилизации, 
оправдана всем ходом развития. 

Минувший период был переломным во всем мировом 
развитии. Для СССР это был период бурного подъема и по-
беды социализма. Для капиталистических стран это был 
период неудержимого упадка, беспримерного по своей глу-
бине экономического кризиса и бесплодных поисков выхо-
да из него, период обострения всеобщего кризиса капита-
лизма. 

Советский Союз стал в экономическом и политическом 
отношениях могучей социалистической, великой державой, 
во все возрастающей мере воздействующей на все мировое 
развитие. Капиталистический мир, наоборот, ослаблен кри-
зисом и расшатывается в своих основах глубокими, непрео-
долимыми противоречиями между классами и государства-
ми, противоречиями, развитие которых ведет к созреванию 
предпосылок для свержения власти эксплуататорских клас-
сов. 

Революционное движение трудящихся в капиталисти-
ческих страпах в течение этих семи лет безостановочно 
росло. Коммунистические партии, давая массам правиль-
ные лозунги и ориентируя их на борьбу, выросли, стано-
вясь во все большем числе стран важным фактором поли-
тической жизни. В массах начался великий исторический 
поворот от реформизма к коммунизму, от поддержки капи-
тализма к борьбе за социализм. 
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В отчетном докладе о деятельности Исполкома Комму-
нистического Интернационала я выдвигаю на передний 
план два больших круга вопросов: об итогах работы ком-
мунистов в массах и о развитии нашей партийной работы. 

Для большей наглядности я разделю отчетный период 
на три этапа в соответствии с развитием классовой борьбы 
и преобладанием на каждом данном этапе определенных 
форм революционного движения: 

1) нарастание нового подъема революционного движе-
ния; 

2) революционное движение в годы наибольшего обо-
стрения кризиса; 

3) поворот социал-демократических рабочих в сторону 
единого фронта с коммунистами. 

I. НАРАСТАНИЕ НОВОГО ПОДЪЕМА 

РЕВОЛЮЦИОННОГО ДВИЖЕНИЯ 

События, наступившие тотчас же после VI Всемирного 
конгресса, подтвердили правильность нашего анализа пер-
спектив революционного движения. Мы были правы, гово-
ря, что развитие революции в Китае, восстание в Индоне-
зии, гигантские демонстрации в Европе и Америке против 
казни Сакко и Ванцетти, всеобщая стачка в Англии в 
1926 году, июльские события в Вене в 1927 г. и значитель-
ный подъем стачечного движения в большинстве капита-
листических стран начиная с 1927 года — это признаки на-
чинающегося нового революционного подъема. Мы пред-
сказывали дальнейшее нарастание этого подъема, который 
не отделен китайской стеной от революционного кризиса, 
мы предсказывали дальнейший подъем революции. Кон-
гресс поставил перед секциями Коммунистического Интер-
национала задачу: организовать и возглавить усиливающу-
юся борьбу трудящихся против эксплуататорских классов. 

Экономические и политические бои пролетариата 

Уже через несколько месяцев после VI конгресса во 
всех странах Европы поднялась давно невиданная волна 
экономических стачек. В Лодзи началась одна из самых 
крупных в истории польского рабочего движения забасто-
вок текстильщиков, превратившаяся во всеобщую стачку 
лодзинского пролетариата. В Рурской области двести ты-
сяч рабочих пять недель боролись за повышение зарплаты. 
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В Северной Франции вступили в стачечную борьбу тек-
стильщики. Значительный рост числа голосов, поданных 
за коммунистов при парламентских выборах в Германии, 
Польше и Франции, сигнализировал об усилении политиче-
ского характера наступающего оживления. 

Этот новый революционный подъем отнюдь не был ог-
раничен европейскими странами. Он нашел свое выраже-
ние в антиимпериалистической и аграрной революции в 
Китае, в национально-революционном и рабочем движении 
в Индии. 

Движение показало, что широкие массы трудящихся, 
оправившиеся после поражений 1921—23 гг., не хотели 
мириться с дальнейшим ухудшением их положения, выз-
ванным рационализацией и всеобщим кризисом капита-
лизма. Правда, капиталистическое производство сильно 
шло вверх, но положение рабочего класса заметно ухудша-
лось. Правда, часть занятых рабочих получала теперь бо-
лее высокую зарплату, чем в первые послевоенные годы, 
но зато и эксплуатация в результате рационализации не-
вероятно усилилась и большая часть рабочих была вытес-
нена из производственного процесса. 

Социалисты говорили о «процветании», но безработица 
росла. Социалисты говорили о «хозяйственной демокра-
тии», но эксплуатация труда на предприятиях становилась 
невыносимой. Социал-демократы болтали об «организо-
ванном капитализме», преодолевающем свои внутренние 
противоречия, но классовые противоречия обострялись с 
каждым днем и вели к росту классовой борьбы. 

Социал-демократия во всех странах всецело поставила 
себя на службу интересам развития капиталистического 
хозяйства. Свою перспективу развития капиталистического 
хозяйства к социализму она выводила из роста и успехов 
капитализма в тот период. Отсюда пошла ее теория о воз-
можности «вечного процветания», «бескризисного разви-
тия», «организованного капитализма» и «хозяйственной 
демократии», при которой рабочие и предприниматели 
становятся-де «равноправными сторонами» при решении 
хозяйственных вопросов. В некоторых странах социал-де-
мократы именовали это «конструктивным социализмом», 
согласно которому рост капиталистического хозяйства дол-
жен был будто бы привести к социализму через парламент-
скую демократию и коалиционные правительства. 

Исходя из этих установок, социал-демократия стреми-
лась к все большему сближению с буржуазным государ-
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ством и в Германии, Англии и Дании вошла в капитали-
стические правительства. Более того, социал-демократия 
срослась с трестовскими верхушками, получая от буржуа-
зии места в наблюдательных советах. Естественным след-
ствием этого было то, что социал-демократия выступала за 
ограничение классовой борьбы, за хозяйственный мир и 
пыталась не допускать забастовок рабочих. Все вопросы, 
затрагивающие экономические интересы рабочего класса, 
должны были разрешаться государственными арбитражны-
ми судами. 

Из такой установки социал-демократических вождей и 
при том командном положении, которое буржуазия зани-
мала по отношению к рабочему классу, само собою выте-
кало, что пролетариат был бы окончательно выдан па 
произвол буржуазии и был бы лишен всякого руководства 
в своих экономических боях, если бы коммунисты со всей 
резкостью не противопоставили сотрудничеству социал-
демократии с буржуазией классовую борьбу и не попыта-
лись бы организовать революционное руководство экономи-
ческими и политическими боями пролетариата. 

Из необходимости защиты насущных интересов трудя-
щихся масс, усиления их способности бороться против ра-
стущей эксплуатации и угнетения, из необходимости спло-
чения масс на борьбу вытекала для коммунистов задача, 
как это установил IX пленум ИККИ в 1928 году, отчет-
ливее и резче выявлять «свою особую политическую ли-
нию, коренным образом отличающуюся от линии реформи-
стов как во всех общих политических вопросах (война, от-
ношение к Союзу Советских Социалистических Республик, 
Китаю, Индии, Египту и т. д.), так и в вопросах повседнев-
ной борьбы рабочего класса (против арбитража, против 
уменьшения заработной платы, против удлинения рабо-
чего дня, против помощи капиталу в деле рационализации, 
против «промышленного мира» и т. д.)...» *. 

Эта политическая линия коммунистов нашла свое выра-
жение в тактике под лозунгом «класс против класса» — 
класс пролетариев против класса буржуазии. 

Тактика «класс против класса» была направлена про-
тив блока социал-демократии с буржуазией, она была рас-
считана па взрыв блока руководителей социал-демократии 
с буржуазией. Она не была направлена против единого 

* Коммунистический Интернационал в документах. М., 1933, 
стр. 757. 
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фронта коммунистов с социалистами для борьбы против 
буржуазии, наоборот, она предполагала его. Она была на-
правлена на создание революционного руководства эконо-
мическими и политическими боями пролетариата. 

Резолюция ИККИ от февраля 1928 года о тактике 
«класс против класса» в Англии говорит это совершенно 
ясно: 

«Поскольку значительные слои рабочих масс еще идут 
за реформистскими вождями, абсолютно необходимо пред-
ложить единый фронт как в национальном, так и в ме-
стном масштабе, для того чтобы лишний раз разоблачить 
лидеров Рабочей партии и профессиональных союзов, пред-
почитающих единство с капиталистами единству с револю-
ционными рабочими» *. 

Проведение четкой грани между реформистской и ком-
мунистической политикой, являющееся абсолютной необ-
ходимостью и одной из существенных основ нашей такти-
ки «класс против класса», отнюдь не исключает того, что 
коммунисты на выборах, самостоятельно проводя свою 
избирательную кампанию, обязуются, например, в Анг-
лии поддерживать тех лейбористских кандидатов, кото-
рые голосуют за насущные требования рабочего класса, 
или во Франции в особых случаях заключают избиратель-
ные соглашения с социалистами, чтобы помешать избра-
нию реакционных кандидатов. Без создания такого еди-
ного фронта рабочих против капиталистов невозможно дей-
ственно защищать жизненные интересы рабочих в борьбе 
с буржуазией. 

Проведение тактики «класс против класса» укрепило 
коммунистические партии и дало им возможность высту-
пить перед рабочим классом в качестве самостоятельной 
силы в деле руководства классовой борьбой. В Англии ком-
мунисты впервые самостоятельно по всей стране стали 
проводить большие массовые кампании. Во Франции ком-
мунисты в качестве самостоятельной силы противопоста-
вили себя левому блоку. Только решительное проведение 
самостоятельной линии дало Коммунистической партии 
Германии возможность увлечь за собою значительные 
группы отходящих от социал-демократии широких масс, 
организовать крупнейшие стачечпые выступления и де-
монстрации, создать мощный фронт революционной клас-
совой борьбы. 

* Коммунистический Интернационал в документах, стр. 758. 
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Но эти успехи не должны нас обмапывать; при прове-
дении этой тактики был допущен ряд сектантских ошибок. 
Правильно, например, поступали коммунисты, когда в Анг-
лии во время парламентских выборов выставляли само-
стоятельных кандидатов против лейбористских вождей и 
боролись за них, но неправильно было, что маленькая ком-
мунистическая партия сосредоточила все внимание на сво-
их собственных кандидатах и мало внимания уделила вы-
ставлению кандидатов рабочими конференциями из ме-
стных профсоюзных и лейбористских организаций. Пра-
вильно поступали коммунисты в Германии, когда они 
решительно отмежевались от социал-демократии и вели 
беспощадную борьбу против Цергибелей 11 и Зеверингов 12, 
но неправильно было, что коммунисты стали отмежевы-
ваться и от социал-демократических рабочих и называть 
их «маленькими Цергибелями». Правильно было, что в 
условиях 1928—1929 гг. коммунисты в Германии, Фран-
ции, Англии и в ряде других стран не обращались к вер-
хам социал-демократии с предложениями единого фронта, 
но неправильно было, когда решения Коммунистического 
Интернационала истолковывались так, будто нашим това-
рищам нельзя обращаться с такими предложениями и к 
местным организациям социал-демократии и реформист-
ских профсоюзов. 

Вследствие этих недостатков при проведении нашей 
тактики «класс против класса» и даже ее неоднократных 
извращений, сводившихся к тому, что эта тактика якобы 
исключает единый фронт, наши секции на этом этапе борь-
бы не достигли тех успехов, которых они могли бы достиг-
нуть. Только когда начался подъем забастовочного движе-
ния и социал-демократия выступила против него, привела 
в движение государственный арбитражный механизм и 
стала срывать стачки, революционная тактика коммуни-
стов завоевала симпатии широких рабочих масс. Наши сек-
ции начали понимать, какое значение для борьбы рабочих 
имеет организация самостоятельных, выбранных самими 
рабочими забастовочных комитетов. 

Правда, при этом коммунисты приходили в столкнове-
ние с реформистскими профсоюзными вождями, которые, 
ссылаясь па профсоюзную дисциплину и угрожая исклю-
чением, пытались удержать коммунистов от организации 
стачечной борьбы. Но из уважения к профсоюзной дисцип-
лине коммунистам ни в коем случае нельзя было отказы-
ваться от борьбы за требования масс и от организации их 
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боев. Без нарушения охраняемой реформистскими вождя-
ми профсоюзной дисциплины и без организации самостоя-
тельных стачечных комитетов не было бы ни лодзинской 
стачки, ни борьбы в Руре, ни мощного стачечного движе-
ния в Чехословакии. 

Если бы в условиях проводимой социал-демократией 
политики хозяйственного мира не было коммунистического 
руководства стачечной борьбой, буржуазии удалось бы еще 
в годы высокой экономической конъюнктуры выполнить 
свой план снижения заработной платы, удлинения рабо-
чего дня и ухудшения условий труда. Многие тысячи рабо-
чих, не видя никакого руководства своими боями, с разо-
чарованием отвернулись бы от классовой борьбы. 

Так коммунисты еще раз, как в 1914 году, спасли честь 
рабочего движения, честь социализма. Коммунисты, воз-
главившие ряд крупных забастовок и многочисленные 
мелкие стачки, организовавшие стачечные пикеты и де-
монстрации и поднявшие массы от экономических боев к 
политической борьбе, проявили при этом сильнейший бое-
вой дух и сами несли величайшие жертвы. Благодаря 
этому они завоевали значительное влияние в рабочих мас-
сах и во всех массовых рабочих организациях. 

Последствия сектантских ошибок 

Но и здесь коммунисты совершили много сектантских 
ошибок. Они не сумели организационно закрепить свое 
влияние нп в реформистских организациях, ни среди не-
организованных рабочих. Организацией стачечной борьбы 
коммунисты подняли дух классовой борьбы пролетариата, 
хотя социал-демократия выступала за хозяйственный мир 
и проповедовала «мондизм» 13 и т. п. Но коммунисты ча-
сто совершали ошибку, продолжая стачку и после того, 
как большинство бастующих возвращались на работу. 
В результате этого они нередко изолировали себя от широ-
ких рабочих масс. 

Лозунгом самостоятельного руководства стачками со 
стороны революционного меньшинства коммунисты спо-
собствовали развязыванию стачек и освобождению рево-
люционной профсоюзной работы от пут реформистского 
профсоюзного аппарата. Но при осуществлении этого 
лозунга оставалась в тени первая необходимая задача ре-
волюционного меньшинства — обеспечение согласия боль-
шинства рабочих данных предприятий на объявленпе 
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стачки и создание выбранного самими бастующими само-
стоятельного стачечного руководства. 

Коммунисты правильно действовали, выступая против 
традиционного аристократического отношения реформистов 
к неорганизованным рабочим и за вовлечение неорганизо-
ванных рабочих как в стачки, так и в стачечные комитеты. 
Но ряд коммунистов, в особенности в Германии, дошел до 
того, что стал недооценивать значение организованных ра-
бочих и влияние реформистских профсоюзов не только на 
организованных, но и на неорганизованных рабочих. 

Правильно была поставлена Профинтерном задача — 
сломить монополию реформистской профбюрократии в об-
ласти экономических движений, монополию, которую она 
использовала только для их предотвращения. Но дальше 
этой цели пошло решение Страсбургской конференции 14 

в начале 1929 г., согласно которому «задачей стачкомов и 
комитетов борьбы является самостоятельная подготовка 
стачечной борьбы и руководство ею вопреки реформист-
ским профсоюзам и против них». Это относится также и 
к указанию, что «при выборе антилокаутных и стачечных 
комитетов и других органов борьбы необходимо отводить 
всех лиц, связанных с социал-демократией и профбюро-
кратией, как штрейкбрехеров». 

Опыт борьбы также показал, что реформистские проф-
союзные вожди под натиском растущих настроений масс 
в пользу забастовки не всегда могли отказаться от стачки, 
и поэтому была возможна и необходима была тактика еди-
ного фронта. Оппортунисты в наших рядах отстаивали тот 
взгляд, что в вопросе о стачках надо оказывать через член-
скую массу давление на реформистскую профбюрократию, 
но при отклонении стачки профсоюзными вождями надо 
подчиняться их решениям. Само собою разумеется, что 
с этим оппортунистическим взглядом надо было бороться. 
Но опять-таки было ошибкой думать, будто вообще оппор-
тунистично оказывать давление через членскую массу на 
реформистскую профбюрократию, как толковали нашу по-
зицию против брандлеровокого лозунга: «Цвингт ди бон-
цен» («Заставьте нрофбюрократов вести борьбу») в Герма-
нии, а затем и в других странах. Революционное меньшин-
ство сосредоточило все свое внимание на самостоятельном 
руководстве стачками, но при этом упустило из виду та-
кую задачу, как участие в стачечных движениях, проходя-
щих под руководством реформистских профсоюзных вож-
дей, как работу, помогающую завоеванию прочного влия-
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ния на большинство рабочих в таких стачечных движе-
ниях. 

Несмотря на такие сектантские ошибки, влияние ком-
мунистов на организованные рабочие массы очень быстро 
росло. Поэтому реформистские профсоюзные вожди в Гер-
мании, Англии и США, а также в ряде других стран, пе-
решли к исключению коммунистов из профсоюзов. 

Коммунистическая партия Германии приняла вполне 
правильную тактику борьбы против этих мероприятий, 
порекомендовав своим сторонникам подписывать предъяв-
ляемые реформистскими профсоюзными вождями так 
называемые «реверсы» о подчинении профсоюзной дис-
циплине, чтобы обеспечить себе возможность дальнейшего 
пребывания в профсоюзах. Но растущее возмущение рево-
люционных рабочих против исключений и против реформи-
стской политики раскола дало многим коммунистическим 
функционерам повод прибегнуть к псевдорадикальному и 
насквозь сектантскому мероприятию: они стали призы-
вать членов профсоюзов к неуплате членских взносов. 
Разумеется, это было использовано реформистскими проф-
союзными вождями для применения еще более решитель-
ной политики исключения оппозиции. Такую же расколь-
ническую тактику реформисты проводили в спортивных 
и культурно-просветительиых организациях. 

Такая политика реформистов требовала организацион-
ного укрепления революционной профоппозицин 15, преж-
де всего в Германии и Польше, и действительно в 1928 и 
1929 гг. были достигнуты некоторые успехи. Но при этом 
была опять совершена сектантская ошибка: революцион-
ная профопнозиция была превращена в новые профсоюзы 
н тем самым оказалась изолированной от основной массы 
членов реформистских профсоюзов. Другая ошибка заклю-
чалась еще в том, что наши секции в других странах меха-
нически перенесли к себе это решение Компартии Герма-
нии, не учитывая совершенно иного конкретного положе-
ния их страны. 

Наиболее яркий пример сектантства в области проф-
движения имел место в Англии, где перед лицом резких 
атак правых членов Генсовета и колебаний левых проф-
союзных вождей коммунисты применили такую неудачную 
и сектантскую тактику, что движение меньшинства 16 фак-
тически распалось. Взяв курс на самостоятельное руковод-
ство экономическими боями, коммунисты, вследствие 
прежних правых ошибок и недостаточного органпзацпон-
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ного закрепления движения меньшинства, перенесли центр 
тяжести своей работы с профсоюзных групп на индиви-
дуальных членов, с профсоюзов — на неорганизованных 
рабочих и противопоставили свои незначительные силы 
профсоюзному движению в целом. Эти ошибки были еще 
ухудшены тем, что коммунисты рассматривали движение 
меньшинства как зародыш новых профсоюзов, что они 
прекратили вербовку рабочих в профсоюзы и стали призы-
вать к вступлению в ряды движения меньшинства. Надо 
иметь в виду, что эти ошибки были совершены нашими 
товарищами в такой стране, где реформистские профсоюзы 
имеют наиболее старые традиции. При таком положении 
коммунисты не могли не оказаться изолированными от 
профдвижения, и движение меньшинства распалось. Толь-
ко с большим трудом удается английским товарищам, осо-
знавшим свои ошибки и соответственно изменившим свою 
профсоюзную тактику, восстановить свое влияние в проф-
движении. 

Как раз недооценка силы традиций, связывающих ра-
бочие массы со старыми профсоюзными организациями, 
и перенесение центра тяжести нашей работы на укрепле-
ние красных профсоюзов и строительство революционной 
профоппозиции привели к тому, что коммунисты на протя-
жении нескольких лет игнорировали работу в реформист-
ских профсоюзах, хотя проведение ее было вполне возмож-
но. Само собой разумеется, это должно было явиться чрез-
вычайно сильной помехой к распространению нашего 
влияния в профессионально организованных массах. 

При всем том остается фактом, что коммунисты в до-
кризисный период, особенно когда главной формой разви-
тия классовой борьбы была экономическая забастовка, 
являлись главнейшими инициаторами и вождями стачеч-
ной борьбы в целом ряде стран. В это время коммунисти-
ческие партии политически окрепли, и их идеологическое 
влияние в массах заметно росло. Но они еще не стали та-
кой силой, которая могла бы полностью использовать в 
интересах классовой борьбы пролетариата новую ситуа-
цию, сложившуюся с началом мирового экономического 
кризиса. 

Это приводит меня ко второму этапу борьбы в отчетный 
период, к этапу, охватывающему революционное движе-
ние в годы наибольшего обострения кризиса. 
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II. РЕВОЛЮЦИОННОЕ ДВИЖЕНИЕ В ГОДЫ 

НАИБОЛЬШЕГО ОБОСТРЕНИЯ КРИЗИСА 

Осенью 1929 года в Америке начался промышленный 
кризис. Переплетаясь с аграрным кризисом в крестьян-
ских странах и с кризисом в колониях, он с необычайной 
быстротой охватил весь капиталистический мир. 

Этот кризис принес огромные бедствия трудящимся 
массам. Многие миллионы промышленных рабочих и слу-
жащих увольняются с предприятий, с рудников и из кон-
тор. Число безработных, по данным бюллетеня Бюро тру-
да при Лиге наций, только по 34 промышленным странам 
возрастает с 6538 тыс. в 1929 г. до 29 042 тыс. в 1932 году. 
В Соединенных Штатах в 1932 г., по официальным дан-
ным, число безработных доходит до 12 млн., а по данным 
института Гамильтона, достигает даже 17 млн. В Герма-
нии число безработных в 1932 году, по официальным дан-
ным, достигает 7 млн. 

Во всех странах заработная плата рабочих, занятых на 
производстве, сокращается. Миллионы рабочих переводятся 
на неполную рабочую неделю с соответственно сниженной 
зарплатой. Квалифицированные рабочие низводятся на 
уровень неквалифицированных, а работающие — на поло-
жение безработных. 

Общая сумма заработной платы германских рабочих, 
служащих и чиновников, по данным государственного ста-
тистического ведомства, падает с 44,5 млрд. марок в 1929 г. 
до 26 млрд. марок в 1932 г. Общая сумма заработной пла-
вы в Соединенных Штатах сократилась с 17,2 млрд. дол-
ларов в 1929 г. до 6,8 млрд. долл. в 1932 году. 

Ни один рабочий и служащий ни в одной капиталисти-
ческой стране не уверен в завтрашнем дне. Миллионы 
обречены на голод и холод. Миллионы становятся нищими, 
бездомными, проводят ночи в парках, на площадях, под 
мостами. Невиданная нужда и нищета обрушивается на 
рабочий класс, создавший все богатства современного об-
щества. 

Но не меньшую нужду и нищету терпят трудящиеся 
крестьяне. В целях ограбления широких крестьянских 
масс монополистический капитал, тресты и банки, сохра-
няя цены на промышленные товары на прежней высоте, 
снижают цены на производимые крестьянами сельскохо-
зяйственные продукты. Банки беспощадно взыскивают 
проценты по займам и задолженность по закладным. Бре-
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мя налогов все более увеличивается, так как государство 
выдает субсидии обанкротившимся банкам и трестам. 

Эта политика ограбления крестьянства ускоряет дегра-
дацию крестьянского хозяйства, разоряет окончательно 
десятки тысяч крестьянских хозяйств и обрекает миллио-
ны хозяйств на жалкое прозябание. В ряде стран восста-
навливаются и укрепляются элементы феодального строя. 
Беднейшие слои крестьянства становятся жертвой ростов-
щиков. Судебный пристав становится постоянным «гос-
тем» на крестьянском дворе. Голод поражает целые кре-
стьянские районы Польши, северо-восточной части Япо-
нии, Карпатскую Украину. Нужда и нищета становятся 
уделом значительной части американских фермеров. 

Весь ужас положения еще больше подчеркивается тем, 
что склады и амбары во всех странах переполнены хлебом, 
что хлебом топят паровозы, кофе выбрасывают в море, а 
производитель этих продуктов — крестьянин — голодает... 

В таком же состоянии находится городская мелкая бур-
жуазия, обнищание которой тресты и крупные капитали-
сты используют для захвата мелкобуржуазной собственно-
сти. Мелкобуржуазная интеллигенция все в большей мере 
утрачивает возможность существования, тысячи учителей, 
врачей, адвокатов и в особенности инженеров и агрономов 
влачат жалкое существование безработных. Знания и спо-
собности теряют всякий смысл, если капиталисты не могут 
извлечь из них прибыль. 

Но еще более отчаянным становится положение наро-
дов колоний и зависимых стран. Путем еще большего сни-
жения цен на продукты их труда, под давлением империа-
листической монополии и при высоких ценах на промыш-
ленные товары эти страны буквально доводятся до гибели. 
Сотни миллионов крестьян в колониях голодают. Эпидемии, 
которые считались раньше искорененными, вспыхивают 
с новой силой и физически уничтожают истощенное насе-
ление. Голод и нужда необеспечиваемых никакими пособи-
ями безработных в Китае, Индии, Индо-Китае и Африке 
не поддаются никакому описанию. 

Алчность империалистической буржуазии, не счита-
ющейся с голодающими массами, поднимает все возраста-
ющую волну движения трудящихся против их эксплуата-
торов и мучителей. Эти движения представляют все боль-
шую угрозу для господства империалистов в колониях и 
зависимых странах. 
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Империалистическая буржуазия ищет выхода 
в войне и фашизме 

Империалистическая буржуазия не может ограничить-
ся ограблением трудящихся масс своей страны и захвачен-
ных ею колониальных владений. Обострение классовых 
боев, сокращение прибылей, банкротства, падение внешней 
торговли — все это толкает ее на подготовку войны, чтобы 
путем захвата и разграбления чужих земель увеличить 
свои прибыли. Эта подготовка войны одновременно и в пер-
вую очередь направлена на уничтожение Советского 
Союза, как очага, как базы и оплота пролетарской револю-
ции. Так начинается бешеная гонка вооружений. 

Япония захватывает Маньчжурию, чтобы создать плац-
дарм для войны против СССР. Она сравнивает с землей 
пролетарский пригород Шанхая Чапей, чтобы подчинить 
своему влиянию Китай. Вспыхивает война между Параг-
ваем и Боливией. 

В Германии самые реакционные, шовинистические и 
националистические элементы финансового капитала уста-
навливают фашистскую диктатуру. Они пропагандируют 
«миф крови и чести», «расовую теорию», эту теорию воин-
ствующего германского империализма. Они проповедуют 
крестовый поход против Советского Союза и за искорене-
ние марксизма во всем мире. 

Итальянский империализм готовит захват Абиссинии, 
создавая новый очаг войны. 

Действительно, когда речь идет об увеличении прибы-
лей буржуазии или, тем более, когда нужно приостановить 
их падение, буржуазия готова на самые чудовищные, са-
мые жестокие, самые кровавые преступления. 

Но рост революционного подъема и симпатий трудя-
щихся масс к СССР, с одной стороны, беспримерное ограб-
ление масс, бешеные вооружения для новой войны и орга-
низация буржуазией фашистских сил — с другой стороны, 
показывают, что близятся грандиозные классовые бои. Они 
показывают вместе с тем слабость буржуазии. 

Первые признаки приближения этих боев проявились 
еще в 1930—1931 гг. В Испании мощное стихийное движе-
ние масс весной 1931 г. свергает фашистскую диктатуру, 
изгоняет короля Альфонса. Начинается испанская буржу-
азно-демократическая революция. 

В Китае поднимается новая волна антиимпериалисти-
ческой и аграрной революции, находящая свое выраже-
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ние в форме Советов, и создается огромная Красная Ар-
мия. 

В Индо-Китае вспыхивает восстание крестьянских масс 
против империалистического ига. 

Но глубокое потрясение империалистической системы 
сказывается также и в самых крупных империалистиче-
ских странах. XI пленум Исполнительного Комитета Ко-
минтерна мог еще весною 1931 года констатировать, что в 
Германии созревают предпосылки революционного кризи-
са, что в Польше растут элементы революционного кри-
зиса. XII пленум ИККИ осенью 1932 г. констатировал, что 
частичная временная стабилизация капитализма пришла к 
концу и что совершается переход к новому туру револю-
ций и войн. 

Констатируя это, XII пленум опирался на дальнейший 
рост революционного подъема, на созревание революцион-
ного кризиса в Германии и в Польше, на революцию в Ки-
тае и Испании, на начало наступления Японии на Китай. 
Далее, пленум опирался на факт глубокого подрыва вер-
сальской системы и крах соглашения государств — победи-
телей против Германии, на крах соглашения Англии, Япо-
нии, Америки и Франции о совместной эксплуатации 
Китая. К этому присоединялось назревание новой импе-
риалистической войны при одновременном укреплении по-
литического, экономического и военного могущества Совет-
ского Союза. 

Рабочий класс ищет выхода в революции 

Коммунистический Интернационал указал всем трудя-
щимся, что в Советском Союзе диктатура пролетариата 
ликвидировала безработицу в городе и пауперизм в дерев-
не, что положение трудящихся масс с каждым днем улуч-
шается, что в Советском Союзе победил социализм. 

Советский Союз указал трудящимся массам единствен-
ный путь спасения от нищеты, нужды и неимоверных му-
чений. Это — путь спасения от фашизма и войны. 

Сделать этот великий пример, который дал Советский 
Союз трудящимся массам всего мира, достоянием этих 
масс, добиться того, чтобы величайший урок, вытекающий 
из этого примера, был до конца усвоен трудящимися мас-
сами,— вот задача, которую поставил Коммунистический 
Интернационал перед своими секциями. 

Этот пример должен был означать, что трудящиеся дол-
жны порвать со всякими буржуазными и социал-демокра-
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тическими лжетеориями о том, что если-де капитализму 
свойственны кризисы, то рабочий класс должен смиренно 
дать переложить на себя их тяготы; что если капитализму 
свойственны войны, то трудящиеся массы не могут им вос-
препятствовать; что если развитие загнивающего капита-
лизма ведет к фашизму, то последний неизбежен. 

Ближайшая тактическая задача, стоящая перед комму-
нистами во время кризиса,— воспрепятствовать путем ор-
ганизации борьбы дальнейшему переложению тягот кри-
зиса на плечи масс, страдающих от голода и холода. Узло-
вым стратегическим пунктом этой борьбы была Гер-
мания. 

Но рабочий класс вступал в эту борьбу расколотым. Со-
циал-демократия — самая старая и большая партия рабо-
чих — была насквозь разъедена реформистской ржавчиной 
и в условиях кризиса стояла за сотрудничество с буржуа-
зией. Только сравнительно молодая, во многих странах еще 
недостаточно влиятельная, коммунистическая партия 
стояла за непримиримую классовую борьбу. 

Классовое сотрудничество с буржуазией или классовая 
борьба — этот спор еще раздирал ряды пролетариата и 
ослаблял его мощь. 

Коммунисты возглавляли многочисленные крупные и 
мелкие выступления рабочих и крестьян и звали их на 
борьбу. Социал-демократия же, напротив, объявила борь-
бу в условиях кризиса против увольнений и снижения за-
работной платы бессмысленной. 

Борьба безработных 

Вопреки воле социал-демократии, коммунистам удалось 
в ряде стран поднять движение безработных — этих наибо-
лее обездоленных масс трудящихся — на значительную вы-
соту. В странах, где существовало государственное страхо-
вание от безработицы, как Германия, Англия, Польша, 
Чехословакия, Австрия, коммунисты возглавляли борьбу 
против ухудшения системы страхования, против сокраще-
ния размера и сроков выдачи пособий, против перевода 
безработных с пособия по безработице на кризисное посо-
бие. В Соединенных Штатах, где нет государственной си-
стемы страхования от безработицы, коммунисты разверну-
ли кампанию за введение такого страхования, разработали 
проект закона о страховании, организовали демонстрации, 
митинги, конгрессы для поддержки его и завоевали таким 
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образом поддержку со стороны профсоюзов и передовой ин-
теллигенции. 

Во всех странах коммунисты возглавляли борьбу про-
тив выселения безработных из квартир за невзнос квартир-
ной платы, борьбу за дополнительную муниципальную по-
мощь деньгами и натурой — картофелем, углем и т. д. 

Эта борьба была исключительно тяжела. Только путем 
создания целой сети организаций безработных и путем 
крупных демонстраций, во время которых дело неодно-
кратно доходило до острых столкновений с полицией, уда-
лось кое-что вырвать для безработных у буржуазного госу-
дарства и его органов. 

Благодаря этой борьбе в ряде стран удалось облегчить 
участь некоторой части безработных и оказать серьезное 
сопротивление ухудшению социального законодательства. 
Тем не менее не удалось воспрепятствовать проведению та-
ких ухудшений. 

Если, несмотря на упорство борьбы передовой части 
безработных, это движение все же не было шире развер-
нуто и превращено в борьбу широчайших трудящихся масс 
и если в 1932 году движение безработных в большинстве 
стран начало ослабевать, то это объясняется следующими 
причинами: 

1) Преступный саботаж и прямая борьба социал-демо-
кратии против требований и против движения безработных 
помешали добиться осязательного улучшения положения 
огромных масс безработных, что вызвало у последних разо-
чарование и пассивность. 

2) Социал-демократия мешала поддержке движения 
безработных со стороны стачечного движения занятых ра-
бочих, которые остались пассивны перед нищетой, нуждой 
и голодом безработных. 

3) Нам удалось вовлечь в активную борьбу только не-
значительную часть, от 10 до 20 процентов безработных, в 
то время как большинство безработных осталось пассив-
ным. 

4) Не были испытаны все те формы и методы борьбы, 
которые могли бы сильнее всколыхнуть общественное мне-
ние и привлечь симпатии всего народа к борьбе безработ-
ных. Последнего нельзя было достигнуть только полити-
ческими демонстрациями, которые иногда не преследовали 
конкретной цели. Все помнят, какое глубокое впечатление 
произвели на весь мир голодные походы в Англии и Соеди-
ненных Штатах. Но если бы действительно все голодаю-
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щие безработные с женами и детьми вышли на улицу с 
простым требованием — хлеба и пособий, какое потрясаю-
щее впечатление это произвело бы на все общественное 
мнение. 

5) Коммунисты не сумели также популяризовать ло-
зунги, которые своей конкретностью могли бы мобилизо-
вать безработных на борьбу против капитала, вовлекая 
вместе с тем и работающие массы в эту борьбу. 

Речь идет о таких требованиях, как конфискация запа-
сов в пользу безработных, специальное обложение капита-
листов, конфискация предприятий, закрывающихся или 
прибегающих к массовому увольнению рабочих, и т. п. тре-
бования. В некоторых странах коммунисты выставляли, 
правда, такие требования, но в большинстве случаев это де-
лалось несвоевременно, они недостаточно широко популя-
ризовались, а главное — вокруг них не велось серьезной 
борьбы. 

6) Не были изысканы все пути общественной и госу-
дарственной помощи безработным. Я приведу здесь только 
один пример из жизни Советского Союза. Когда в 1921 г. 
в Советском Союзе свирепствовал голод, народные массы 
заставили духовенство реакционнейшей христианской 
церкви отдать массам накопленные им золото и серебро 
для помощи голодающим. Народным массам Германии, 
Соединенных Штатов, Австрии, Польши и других стран 
так же следовало бы заставить богачей, церковь и госу-
дарство открыть свои сокровищницы для умирающих от 
голода безработных. 

Несомненно и то, что фаталистические установки соци-
ал-демократии — ничего, мол, не сделаешь против стихии 
кризиса — оказали влияние на весь пролетариат. В руко-
водстве движением безработных оказалось слишком много 
голой агитации и слишком мало инициативы в организации 
реальной борьбы. Коммунисты, которые умели уже орга-
низовать тысячи и десятки тысяч безработных, еще не на-
учились охватывать миллионы этим движением. 

Поэтому в Германии, когда фашисты начали создавать 
свои благотворительные столовые для безработных, часть 
безработных попалась на эту приманку, поддалась пропа-
ганде «национального единения» и отошла от революцион-
ной борьбы. И в других странах также ослабла активность 
движения. 
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Стачечное движение 

Теперь я перехожу к стачечному движению во время 
кризиса. Если коммунистам не удалось 6 первые годы кри-
зиса (1930—1932 гг.) мобилизовать промышленных рабо-
чих на стачечную борьбу и они оставались глухи к призы-
вам коммунистов к стачке, то причина этого заключалась 
в саботаже всяческого стачечного движения со стороны ре-
формистских профсоюзных вождей и в социал-демократи-
ческой идеологии, согласно которой во время кризиса 
нельзя-де проводить стачки. В результате массового иск-
лючения коммунистов из профсоюзов влияние их на орга-
низованных рабочих, работающих на предприятиях, зна-
чительно сузилось. 

Но в 1932 г. в ряде стран рабочие начинают все чаще и 
чаще стихийно вступать в борьбу. В условиях растущих в 
массах настроений в пользу стачек профсоюзные лидеры 
оказались вынужденными пойти на стачечные бои и даже 
возглавлять последние. 

В Польше бастовало против снижения заработной пла-
ты, увольнений рабочих и закрытия предприятий в 1930 г. 
только 50 399 рабочих, в 1931 г.— 106 985 рабочих, в 
1932 г.—уже 313 934 рабочих и в 1933 г.—458399 рабо-
чих. При этом в ряде случаев рабочие, чтобы не допустить 
закрытия предприятий и увольнения рабочих, проводили 
забастовки, оставаясь забаррикадированными на предприя-
тиях. Это исключительное упорство польских рабочих во 
многих случаях заставило предпринимателей отказаться 
от снижения зарплаты и увольнений. Коммунисты играли 
большую роль в организации этих боев. Это показало ра-
бочему классу, что и во время кризиса возможно отразить 
наступление капитала, что одновременно поднимало бое-
вой дух рабочих и авторитет коммунистов как организато-
ров борьбы. 

В Англии рабочий класс уже в самом начале кризиса 
давал серьезный отпор наступлению капитала. В 1930 году 
бастовало 307 тысяч рабочих, в 1931 г.— 490 тысяч, в 
1932 г.— 379 тысяч рабочих. Примерно одна четверть всех 
стачек заканчивалась в пользу рабочих и около 34 проц.— 
компромиссом. И здесь также было доказано, что и во вре-
мя кризиса можно вести успешные стачки. 

Но в других странах, где кризис достиг особенной ост-
роты, как в Германии и Соединенных Штатах, в первые 
годы кризиса рабочий класс не смог оказать мало-мальски 
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серьезного сопротивления снижению зарплаты путем ста-
чечной борьбы. Только в 1933 г. в Соединенных Штатах 
начался подъем забастовочного движения — бастовало 
774 763 человека. В Германии, после общего затишья ста-
чечного движения, только осенью 1932 г. вспыхнула мощ-
ная стачка берлинских транспортников, имевшая крупное 
политическое значение. Но и эта стачка была сорвана со-
циал-демократами. 

Произошло то, от чего коммунисты предостерегали ра-
бочих с самого начала кризиса: социал-демократическая 
политика и стратегия парализовали боевую силу пролета-
риата и вместе с тем привели к огромному росту его нуж-
ды. Это явилось результатом того, что рабочие не отклик-
нулись на призыв коммунистов к борьбе против снижения 
зарплаты п увольнений, к борьбе за сохранение и повыше-
ние пособия по безработице, что дало возможность капита-
листам еще более ухудшить положение трудящихся, улуч-
шив за их счет свое собственное положение. 

Несмотря на эту политику социал-демократии, направ-
ленную к предотвращению крупных боев, передовые груп-
пы трудящихся неоднократно поднимались на политиче-
скую борьбу против капитала, показывая правильный путь 
многомиллионным массам. 

Следует только вспомнить крупные демонстрации без-
работных, в которых участвовал приблизительно 1 мил-
лион человек безработных, 6 марта 1930 года в Соединен-
ных Штатах, ряд крупных демонстраций в Германии в 
1930—1931 гг., мощную демонстрацию безработных в Бу-
дапеште 1 сентября 1930 г., стачку фермеров в США в 
1932 г., мощный поход ветеранов на Вашингтон в 1932 г., 
испанскую революцию 14 апреля 1931 г., забастовку в анг-
лийском военном флоте в Инвергордоне 14 сентября 1931 г., 
восстание военного флота в сентябре 1931 г. в Чили, кре-
стьянские восстания в Западной Украине в 1932 г., восста-
ние в голландском военном флоте на крейсере «Цевен про-
винцией» в феврале 1933 г. 

Недочеты в организации 
массовой борьбы трудящихся 

Почему эти бурные политические движения трудящих-
ся остались только яркими вспышками и не дали серьез-
ных результатов для освободительной борьбы? Почему эти 
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движения не переросли в массовую политическую борьбу 
против буржуазного государства? 

Причины этого кроются в следующих четырех главных 
слабостях: 

1. Эти движения в большей своей части возникали 
стихийно, без серьезной подготовки, без организационного 
охвата всех сил, без конкретных боевых целей. И только в 
меньшей своей части это были движения, возникавшие по 
призыву коммунистической партии. 

2. Коммунистическая партия пыталась, правда, да-
вать этим движениям конкретные лозунги, расширять их 
рамки и поднимать их на более высокую ступень полити-
ческой сознательности масс. Но социал-демократия и ре-
формистские профсоюзы всеми силами препятствовали 
этому. Коммунистические партии оказались еще недоста-
точно сильными и влиятельными, чтобы организовать мас-
сы, поднявшиеся стихийно на политическую борьбу, и 
обеспечить им крепкое руководство. 

3. В этих движениях участвовали коммунисты, соци-
ал-демократы и неорганизованные. Эти поднявшиеся сти-
хийно на борьбу массы можно было бы удержать вместе 
на продолжительное время и вести их дальше па борьбу, 
если бы был создан единый фронт между коммунистиче-
скими и социал-демократическими организациями. Но про-
тив такого единого фронта восстали социал-демократы и 
сделали его невозможным. Далее, было необходимо создать 
постоянные, выбранные самими массами из среды комму-
нистов, социал-демократов и неорганизованных, органы 
для руководства борьбой, которые пользовались бы доста-
точным авторитетом в массах, чтобы вовлекать все более 
широкие массы в борьбу и одновременно с этим обеспечить 
революционное руководство всем движением. Но такие 
органы не были созданы. 

4. Правда, мысль о таких постоянных органах возпик-
ла в движении безработных. Но созданные кое-где комму-
нистами городские и окружные комитеты безработных не 
были достаточно широки и не пользовались достаточным 
авторитетом среди масс, чтобы выполнить эту серьезную 
задачу. Нигде они не стали сколько-нибудь заметным по-
литическим центром, вокруг пих не были организованы 
симпатии всех трудящихся, они не стали делом всего 
класса. Коммунисты не сделали даже серьезной попытки 
разъяснить трудящимся смысл и значение этих органов. 
Это привело к тому, что буржуазия и социал-демократия 

67 



получили возможность выдавать их за «безответствен-
ные», случайные органы или плод коммунистических коз-
ней и тем самым ослабить их влияние на некоммунисти-
ческих рабочих. 

Коммунистическим партиям в условиях кризиса при-
шлось взять на себя величайшие и труднейшие задачи по 
руководству массами; коммунисты должны были вести 
счет на миллионы и постараться вовлечь в боевой фронт 
все слои трудящихся. Выполнение этой задачи было тем 
более трудно, что коммунистические партии в большин-
стве стран перед кризисом представляли собой численно 
слабые организации и распространяли свое влияние на 
сравнительно узкие слои рабочих. 

Быстрое изменение обстановки и громадный рост недо-
вольства масс, рост опасности фашизма и войны требовали 
от коммунистов быстрого изменения оценок ситуации, 
роли различных партий, групп и лиц, своевременного вы-
ставления новых лозунгов, соответствующих изменившей-
ся обстановке. Эта сложность обстановки требовала также 
огромной организационной работы. Коммунисты при вы-
полнении этих задач показали много блестящих образцов 
работы. Однако в обстановке бурного и сложного полити-
ческого развития они иногда запаздывали со своими ло-
зунгами, не всегда правильно оценивали соотношение 
классовых сил и иногда продолжали настаивать на лозун-
гах и методах борьбы, которые были верны еще недавно, 
но с изменением обстановки уже устарели. 

Коммунистические партии усвоили основное из оценок 
VI Всемирного конгресса, что растет новый революцион-
ный подъем. При этом они, однако, иногда недостаточно 
понимали, что революционный подъем не отделен ки-
тайской стеной от революционного кризиса. Они иногда 
сильно упрощали представление о том, каким путем рабо-
чие массы будут порывать со своим старым реформист-
ским руководством и переходить на сторону революцион-
ной борьбы. 

Быть всегда с массами, во главе масс 

В ряде случаев коммунисты переоценили также поли-
тическую зрелость масс и думали, что нет уже необходи-
мости в упорной и трудной работе по воспитанию масс 
для политической борьбы и убеждению их в ее необходи-
мости. Они думали, что достаточно пропагандировать со-
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ветскую власть и разъяснять массам ту программу, кото-
рую коммунисты будут проводить при захвате власти, 
чтобы побудить рабочие массы принять руководство ком-
мунистов. Эти ложные представления привели к тому, что 
некоторые коммунистические партии временами превра-
щались просто в органы пропаганды нашей программы, 
вместо того чтобы сочетать задачу пропаганды программы 
с задачей своевременного выставления перед массами ло-
зунгов, мобилизующих их на данной стадии борьбы. 

Эти ошибочные установки многих коммунистов сказа-
лись, прежде всего, в профсоюзном вопросе и при развер-
тывании экономической борьбы. Исключенные из рефор-
мистских союзов коммунисты стали во враждебную пози-
цию по отношению к реформистским профсоюзам, считая, 
что чем крепче мы обругаем реформистские профсоюзы 
за их пассивность, саботаж стачек, их реформизм, тем 
быстрее массы стихийно порвут с ними и перейдут в 
небольшие кадровые профсоюзные организации ком-
мунистов. 

Коммунисты упустили из вида то, что сказал товарищ 
Сталин 9 мая 1925 г. на собрании московского актива: 

«Если коммунистические партии хотят стать действи-
тельно массовой силой, способной двинуть вперед рево-
люцию, они должны сомкнуться с профсоюзами и опе-
реться на них». 

Товарищ Сталин указывал, что некоторые коммунисты 
«не понимают, плохи ли, хороши ли профсоюзы, но мас-
совый рабочий считает их все же своими крепостями, по-
могающими ему сохранить заработную плату, рабочий 
день и т. д.». 

Как раз во время кризиса, когда на трудящиеся массы 
обрушились величайшие бедствия, рядовой рабочий боль-
ше всего почувствовал, что как бы плох ни был его проф-
союз, но все-таки он может юридически защитить его и 
оказать ему некоторую материальную помощь, что этот 
профсоюз представляет собой определенную силу, и по-
этому он не хочет рвать с ним. 

В ряде стран коммунисты допустили ту ошибку, что 
не учли этих настроений масс, не работали в профсоюзах 
и не сумели своевременно изменить свое отношение к 
профсоюзам и перейти от единого фронта только спизу к 
единому фронту с организациями. Отдельные коммунисты 
в Германии, даже в условиях наступления фашизма, гово-
рили о необходимости «разрушить» реформистские проф-
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союзы, чем способствовали изоляции коммунистов от ор-
ганизованных рабочих. 

В Америке коммунисты в течение долгого времени не 
переставали объявлять Американскую федерацию труда 
чисто капиталистической штрейкбрехерской организацией, 
видя только ее вождя Грина и не замечая рабочих. 

XII пленум ИККИ в 1932 г. осудил довольно распро-
страненный тезис, что «профсоюзы — школа капитали-
зма». Только осенью 1932 г. Коммунистическая партпя 
Германии дала коммунистам лозунг — защищать рабочие 
организации и их имущество, что вызвало большую волну 
сочувствия к коммунистам среди всех членов профсоюзов, 
кооперативов и социал-демократической партии. С еще 
большим опозданием в Германии, только после прихода 
Гитлера к власти, коммунисты дали ясный лозунг: защи-
щать свободные профсоюзы, а затем лозунг: восстанавли-
вать свободные профсоюзы. Только с большим опозданпем 
в других странах коммунисты поняли огромное значение 
работы в профсоюзах. 

Такой же большой ошибкой, как недооценка фашист-
ской опасности, было, с другой стороны, усматривать фа-
шизм даже там, где его еще не было. Эта ошибка объяс-
няется тем, что ряд коммунистических литераторов меха-
нически усвоил указание VI конгресса, что буржуазия во 
все большей мере пытается переходить к фашистским ме-
тодам господства. В Германии коммунисты довольно долго 
считали, что правительство Германа Мюллера проводит 
фашизацию, что правительство Брюнинга является уже 
правительством фашистской диктатуры. С другой стороны, 
они недооценивали движение Гитлера, полагая, что в та-
кой стране, как Германия, с таким организованным рабо-
чим классом, гитлеровцы не смогут взять власть и что 
стихийно пришедшие к Гитлеру мелкобуржуазные массы 
так же быстро повернутся к нему спиной. 

В Австрии правительство Шобера еще в 1929 г. было 
объявлено фашистским правительством. В Чехословакии 
группа Масарика — Бенеша была объявлена коммуниста-
ми фашистской группой. Имеется еще ряд примеров таких 
неверных оценок. 

Вследствие такого неправильного понимания сущности 
фашизма и отсутствия серьезного изучения итальянского 
и польского фашизма коммунисты оказались не в состоя-
нии своевременно дать лозунги защиты остатков буржуаз-
ной демократии от переходящего в наступление фашизма 
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и не сумели использовать противоречия внутри буржуа-
зии. 

В Германии только во время выборов президиума прус-
ского ландтага в 1932 г. коммунисты выступили с заяв-
лением, что они будут голосовать за кандидатов социал-
демократии и центра, чтобы не допустить избрания фаши-
стов. 

Даже в Польше, где после 1926 года коммунисты боль-
ше, чем во многих других странах, занимались изучением 
фашизма и давали массам лозунги борьбы против ликви-
дации остатков буржуазно-демократических свобод, во 
время создания блока «центролева» 17 коммунисты не су-
мели использовать разногласия между лагерем правитель-
ства и лагерем буржуазно-демократической оппозиции. 

Эти ошибки вытекали из совершенно неверного пред-
ставления, что все буржуазные партии являются фашист-
скими, что «нет двух методов господства буржуазии», что 
коммунистам не к лицу защищать остатки буржуазной 
демократии. До тех пор, пока мы не можем заменить бур-
жуазную демократию пролетарской демократией, дикта-
турой пролетариата,— пролетариат заинтересован в каж-
дом клочке буржуазной демократии, чтобы использовать 
ее для подготовки масс к свержению власти капитала, к 
завоеванию пролетарской демократии. 

Такие сектантские установки, ничего общего не имею-
щие ни с учением Маркса — Энгельса — Ленина, ни с ре-
шениями VI конгресса Коминтерна., тормозили рост влия-
ния коммунистических партий и в особенности мешали за-
воеванию социал-демократических рабочих для совместной 
борьбы. 

Без искоренения таких сектантских установок нельзя 
создать единый фронт с социал-демократическими рабо-
чими, тем более установить широкий народный фронт с 
теми трудящимися массами, которые еще далеки от ком-
мунистов, но которые могут пойти вместе с нами на 
борьбу против фашизма и войны, против наступления ка-
питала, за свои частичные требования и для защиты остат-
ков буржуазной демократии. 

Борьба за союзников пролетариата 

На этом этапе нашей борьбы сильно сказывалась от-
сталость нашей работы по завоеванию союзников пролета-
риата из среды крестьян и городской мелкой буржуазии. 
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Мы преодолели, правда, принципиальное пренебрежение 
и цеховое высокомерие старых социал-демократических 
партий к мелкобуржуазным массам, выражающееся в том, 
что пролетариату-де не к лицу якшаться с мелкобуржуаз-
ными массами. Но если исключить Польшу и балканские 
страны, то в большинстве остальных стран коммунисты до 
наступления кризиса недалеко ушли от такого лишь прин-
ципиального признания необходимости работы среди мел-
кобуржуазных масс города и деревни. 

В Польше коммунисты давно пользуются значитель-
ным влиянием в наиболее передовой части крестьянства, 
страдающего от феодальных пережитков и земельного го-
лода. Коммунистическая партия Польши вела борьбу за 
крестьянские массы под лозунгом — вся земля крестьянам, 
и в то же время выдвинула ряд частичных требований, 
как, например: «Ни гроша налогов фашистскому прави-
тельству», «Против фашистской комасации» 18, «Против * 
отмены сервитутов» 1Э, «Против шарварков» 20 и «Против 
отработок». Эти требования были весьма популярны в мас-
сах. Но по сути дела вряд ли их можно считать частич-
ными требованиями. Их главной функцией было столк-
нуть крестьянство с государственной властью. Если бы 
наступил революционный кризис, если бы пролетариат 
поднялся на борьбу, крестьянское движение под этими ло-
зунгами могло бы оказать пролетариату большую под-
держку. Но когда после восстания крестьян в Средней Га-
ЛИЦИИ обозначился спад крестьянского движения, а про-
летариат не оказал необходимой поддержки борьбе кре-
стьян, задача партии должна была заключаться в том, что-
бы перенести центр тяжести на такие частичные требова-
ния, которые смогли бы двинуть на борьбу широчайшие 
крестьянские массы. Коммунисты часто не проявляли до-
статочной гибкости в своей тактике, чтобы, несмотря на 
угрозы карательных экспедиций, добиться частичных 
успехов для крестьян, частичного сокращения норм отра-
боток, дорожных работ и т. д., сохраняя влияние в кресть-
янских массах, в их организациях для дальнейшей борьбы. 

В странах, где крестьянство во время кризиса, испыты-
вая бедствия, обрушившиеся на его голову, стало отвора-
чиваться от буржуазии, коммунисты упустили из виду не-
обходимость своевременно дать лозунги борьбы поднима-
ющемуся крестьянскому движению, которое было направ-

* Так в тексте. Ред. 
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лено против разоряющего крестьянство господства монопо-
листического капитала, против низких цен и против «про-
центного рабства». 

В Германии, в условиях огромного роста недовольства 
крестьянских масс грабительскими ценами, налогами и 
процентами, коммунистическая партия в 1931 г. выдви-
нула свою программу помощи крестьянам со следующими 
требованиями: аннулирование задолженности, отмена кос-
венных налогов, экспроприация крупной земельной собст-
венности и государственная помощь трудящимся крестья-
нам. На основе этой программы в 1931 г. к компартии по-
вернул ряд руководителей северогерманского крестьян-
ства, раньше связанных с фашистским движением. Но, не 
имея достаточных кадров организаторов и пропагандистов 
для деревни, компартия по-настоящему не могла присту-
пить к разъяснению этой программы в деревне, дабы про-
тивопоставить ее растущему влиянию фашистов, широко 
пользовавшихся своей «антитрестовской и антибанков-
ской» демагогией. Крестьянин повернул к той партии, су-
щества которой он не знал еще по ее делам и которая еще 
не была у власти, но которая обещала поднять сельско-
хозяйственные цены и улучшить положение крестьянина 
без свержения капитализма. 

Во Франции и Соединенных Штатах Америки недо-
вольство крестьян вылилось в широкое движение против 
низких цен на сельскохозяйственные продукты. Коммуни-
стическая партия только с большим опозданием, когда 
крестьянское движение уже шло на убыль, поддержала 
требования крестьян, выступила против прибылей посред-
ников и владельцев мельниц, положив этим начало для 
дальнейшего расширения своего влияния среди крестьян. 

Коммунисты не сумели также возглавить движение 
городских средних слоев против монополистических тре-
стов и банков и повести за собой эти слои. В Германии во 
время краха Данат-банка, когда широкие массы мелкой 
буржуазии потеряли свои вклады, коммунистическая пар-
тия не дала этим слоям никаких лозунгов борьбы и упу-
стила благоприятный момент для завоевания среди них 
влияния. В большинстве других стран мелкая буржуазия 
не нашла у коммунистов должной поддержки в своем со-
противлении трестам и банкам, высасывающим из нее 
соки, в результате чего эти слои остались в стороне от 
борьбы и в конце концов пошли за фашистами, обеспечив 
им победу. 
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